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No serid, no, gie la injusticia intente
La historia dominar, linciendo al hombre
Postrar el alma, deblegar In frecte
Bobre un sepuiere de mentide nombre.
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Los tumbas de los Colones en ¢l primer Preshiterio de la Uatedral
do Santo Domingo.

ANTRE las comarcas que el inspirado marine jenoves dié
a conocer a los pueblos del antiguo continente, hubo una ala
gue amd con predileccion : a la Kspafiola; la isla de las vieisita-
des ; la encantadora reina de las Antillas, tan célebre por sus
desgracias, como por su inagotable fecundidad i sus riquezas
naturales de toda especie. Tierra prodijiosa llamada a ser un
Fden; pero a la que ha cabido hasta ahora la misma adversa
suerte del célebre pavegante italiane. Con los dones de su li-
beralidad el estranjero lsbra a menudo su bienestar i dicha;
pero bien poco aprovechan ellos a sus hijos mas preclaros, que
de ordinario, no fortuna, pero ni aun sepulero sucien encentrar
en el seno de la patria.

En esa perla del Nuevo Mundo quiso D, Cristdbal Colon
que fuesen sepultados sus. restos mortales (1j. La Concepeion
de Ia Vega fué el sifio escojido para recibir tan noble depési-

(1) Lo manifesté asi Dotia Maria de Toledo al solicitar del em-
per'tdor‘ Carlos V la concesion de ln Capilla Mayor de la Catedral de
Bante Domingo. Dice asi Lz Cédula de 2 de Junio de 1587 : ¢ Por cuan-
to . Marfa de Toledo, viveins do las Indizs, mujer gue fué del Almi-
rante D. Diego Colon (dlﬁmtu) .+.., nos hizo relacien: queel Al-
mirante D, Cristéhal Colen, su suegro ¢ abucle do los dichos sus bijos,
muri6 en estos nuostros reinos, 1 s¢ mandd deposifar en el manasterio do
1as Caevas, extramures do In cindad de Sevilla, donde al presente estd, pa-
ra que 8o liovosen sus hussos o la isla ﬁsprmoia, i gque agors ella, cun-
PLIENDO LA VOLUNTAD DEL DICHO ALMIRANTE, gueria (levar Jos dichos
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to, ien clla, si sc da crédito a anlignas tradicionocs, ¢l Sanlo

ang huesos a la dicha isla & 7.

Bl Primer Almiraote habia dispucsto en la Institucion del mayo-
razgo (22 de Febrero de 1498) (Navarrete—-Ooloccion de los viajes 1 d
cubrimientos que hicieron por mar los ey :
“ gue al tiempo gue se hallare en dispusicion, (D. Diego) yne mande ha-
cer una iglesio, que sc intitule Santa Maria de la Concepeion, en la Isla
Espaiiole, en el lugar mwad iddneo, 1 tenga un hospital ... ... 1 se or-
dene una capille en que se digan misas por mi dnima i de nucstrog
antecesores i sueesorcs con mucha devocion. ” T en ¢l testamento i co-
dicile otorgado en Vailadolid el 19 de Mayo de 1508, vispera de su
muerte, i que teniz eserito desde el 25 de Agosto del afio anterior, decia :
“ 3 mando que tanto gne ¢l tenga {13, Diego) renta del dicho Mayorazge
i hereneia, que pucda sosicnce en una capiliv, gue se haya de facer, tros
capellanes que digan cada dia tres misas, vna a honra de la Santa Frini-
dad, ¢ otra 2 1a Concepoion de nuestra Seflors, e la otra por 4nima de to-
dos log fieles duefuntos, ¢ por mi dnima ¢ de mi padre ¢ madre ¢ mujer.
E que si su facultad abastare que haga lu dicha capille honroza, 11a a-
creciente lus oraciones e preces por el honor de la Santa Trinidad, e si
esto pueds ser en la isla Espaiiola, que Dios me did milagrosamente, Zol-
goria que fuese alli, donde yo lo invoqué, quees en la Vega, que se di-
ce de lo, Concepcion . (Navarrete, id, tomo 2, paj. 849).  Las anterio-
res disposiciones del Primer Almiraunte hacen comprender cudl era su
voluntad respecto del lugar de su sepultura, pues no parece regular dis-
pusiers s¢ lo enterrase cn on punts, i que en etro distinto se fundara
capilla i altar donde se dijeran misas por su &nima. Lo ordivario es que
csto se cstublezea en el mismo lugar en que se ticve la sepuliura, como
Io hizo ¢l Obispo Bastidas en su capilla i coma lo han Lecho varios
otros.

D. Diego Colon confirma nuestro modo de ver, si es exacto el es-
tracto del testamento dol segundo Almirante, otorgado en Eanto Do-
mingo el 8 de sctiembre de 1523, i que ¢l Sor. Liopea Pricto publica cp
su Informe. Kn ¢l se dice gue D. Diego Culon “ hace relacion de la
clivsula testamentaria de su padre reforente a lo funducion de capella-
nfas, i la woluniad que {uvo de que pudiéndose bucer, se Liciera »na Ca-
pilla i enterramiento perpetuo en le Isla Fspaiola, 1 si fuere posible
en lo civdad de la Concepeion de diche §sla. Que ¢ no ha podido
realizar basts aquella focha dicko propdsito .— Como en log testamen-
tos del Primer Almirante no se habla de enterramiento perpetuo (a mé-
nog que fuera en el do 1502, a que se hace referenein cu ¢l codicilo de
1506, i que no sabemos st existe) parece vegular erecr quo esa voluntad
do ser coterrado cn la Jispafiola se In manifestara Colon a su hijo .
Diego, quo fo acompatiabs en sus Gltimos mowentos, i que csto so Iy
comunicarz despues 2 sa esposa DL Marfa do Toledo. Es veidad que D
Diego Colon on su testamento de Marzo de 1509, dice: “ K por cunnto
nasta ahora yo no tengo asignade logar cierto para in pespetna sepul-
tura del cuorpo del Almirante mi Seiior padre, santa glovia haya, ni del
mio, digo que mi voluntad seria i es, que ge hicicse una sepoltura mui
honrada en la Capilla de la Antigua dela Iglesia maior de Sevilla,
encima del postigo que s fronfero a la sepultura del cardenal Mendoza,
i mando que mis aldaceas escofon la Iglesia © Ingar que was compe-
tentfe fuere pora nucstra honra i estado i salud, que alli s fabrique i
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Cerro, ¢l lugar en gue jusgaba que habia side favorceido con

‘

perpefua.’’ T eu otva parte agrega: “ Mon-
do qus haste gue yo o mis albaceas o hierederos tengamos disposicion i
fuculiad para lo que pertencoe a la sepultura perpetua del Almiran-
te, mi sefior pad/e gue Dios haya, guae dela dicha limosna del diezmo
sean dados a los padres del monasterio de las Cuevag de Sevilla, a don-
de yo mandé depositar el dicho cuerpo el afio de quinientos nueve, diez

haga Ila dicha sepultura p i

mil ma m cana wir #ito, midntras que alii cqt,uvics\, deposita-
do. " (E 3 »Les dyultures de (Jlumtophe Colomb paj. 131 8,)
Tenla ¢ 30 tlel testamente otorgado en 6 de Marzo de 1509, en

Bevilla, ante (.1 esoribana Manuel de Segura, dice: ¢ Dejo por wmi he-
redero (si D). Bartolowd bubiere n.nei‘io) al pau«mtc mas propineo a mi
linia de los Colones: ea si no se fullsr ‘.é;unoJ dejo por mi heredero a
ln iglesia o monasterio v donde //me fundada la perpetua .schlrum
del vucrpe del Alwirante mi Sefler Padre, santa glovia haye, i del mio.”

Pero, como se vé, D. Dlego nada res wuslve on realidad respecto de la se-
pu‘f'“"“ perpetua de su pudve, pargque en upa parte deja la eleceion de
iglesin 1 ]m a los albae i en otra dice que sun no feaia dizposi-
cion i facultad pars o que portenecia a ese axunto. La cavsa de esto tal
vez se halle cu 11110 no sabiendo aun si Hegavia o tener arraigo cn la Es-
patiola, pobernada todavin en esa fecha por Ovando, no erecria prudente
manifestar ol sitio escojido por su padre, que era ¢l Sauto Cerro de la
antigua Vega, no fuera a suceder que espresada solemre i terminante-
mente la voluntad del Descubridor, debiera cumplirse, i los restos del
fundador de la ilustre casa tuvieran que consumirse en ¢l iuterior de un
pais, de donde las exijencias de la politica, la carencia de intereses u
otras causas alejurau para siempro a los Coloncs. Quién sabe tambien
gl el Primer Almiranie subordindg su cutervamionto en la Kepatiola a la
devolucion del gobierno de ella a sas herederos, 1 habia que csperar
un poec para vee si ese acto, que acabuba de realizarvse, era duradero o
no. Iy probable tambien que D). Diego no eehara on olvido que a falta
de parientes, habia declarado herodero de sus bicnes i derechos al mo-
nasterio o 1,;]&33;1 en que foera fundada fa perpetua sepultura de sn pa-
dre i la suya, i como entdnees ni ¢l, ni ninguno de los otros Coloacs
tenia herederos por descendencia, podia temer quo fuesen a parar los
restos de su padre i sus bienes a lugares donde hasta entinces habiun
prevealecido 1 podian seguir prevaleciendo sus enemigos.  Hutas consi-
deraciones u otras parceidas debieron mover a I). Diego o callar entonces
¢l lugar de Ja perpctua wpvlmr.a de su padre ; (bien quo con la traslacion
pmvmmml de Valladolid a las Cuevas de Sevilla, becha en ese mismao a-
fio, indicaba que lo tenia bien presente) pues no se esplica por qué en
1523 habla del enterramienio perpeluc en la Vegn, como obra de la vo-
lunt‘\d del Almirante, e indica la razon quo tenia para modificarla, que
era la despoblacion erceiente de nquella eiudad. Su viada tampoco en
1687 habria espresado categiricamente quo su suegro querin ser eute-
rrado en Ja isla de Santoy i)ommp;n Si D). Diego Tubicra sido el que
tul cosa dispuso lo habria espresado asi, 1 su esposa, que debia estar al e

ha de su querer, lo habria dicho lo miswmo. Si dmbos se Lo atribuycron al
Primer Alwirante debia ser porque este en realidad asf In determing,
i esa volantad, ospresada tal von verbalimente, ors conocida de tada Tn fa-
milia i guardada con relijiosidad, como mandamiento que debia com-

=
plirse.
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un milagro, cuando combatia contra las huestes comandadas
por el hermano del valiente cuanto desgraciado Caonabo. No
tuvo cumplimiento cse querer del Descubridor de la Améri-
ca, como no lo tuve casi ninguno de log suyos, ien 1537, (2)
treints 1 un anos despnes de su muerte, se enconiraban aun
sus restos en la cariuja de las Cuevas de Sevilla, enla ca-
pilla de Santa Ana, llamada despues del Cristo.

En ese tiempo la Catedral de Santo Dominge se alza-
ba airosa mostrando su nobleza i gallardia, Principiada en 1514,
velase llegar rdpidamente el dia de su conclusion, bien que
le faltaba aun la torre, que nunca tlegd a teuer, (3) reempla-
zhndosela despues con ¢l enanoe campanaric que mas o MeEnos Mo~

(2) D. Cristébal Colon maurid en Valladolid el 20 de Mayo do
1506, no el dia de la Ascension, come han dicho varios historiadores,
eonfundiendo probablemente ¢l dia del cnterramiento con el de la
muerte. La Asceusion cayé co ese afio el diz 21, como lo ha diche con
razon la Academia de la Historia. Comprucban la fecha del 20 lo esprasa-
do en las inscripciones lapidarias hechas para su bhijo D. Fernando. (fa-
forme Academia-1.® 13.%), lo diche en el Protecvlo de las Cucvas,
i fu afirmacion de cast todos log histeriadores, avn de los que hablan del
dia de Ja Ascension como del dia del fallecimicoto. Wstuvieron sus res-
tos en Valladolid basta principios del afie de 1509, en que su hijo D. Dic-
20 los hizo trasiadar 2 lus Cuevas de Sevilla, segun lo demuestran estas
pelabras de su testamento de Marzo de 1509 : ¢ qune de la dicha limos-
na del diezine sean dados a los padres ded monasieric de las Cuevas de
Sevilla. a donde yo mandé depositar el dicho cuerpe (el del Almirante)
el afio de quinienios nueve, dicz wmil maravedis’’. ¥in dos de Junio de
1537 se cncontraban aun los restos de Colon en ese monasterio de cartu-
joa, como Yo dice la Real Cédula de esa focha, citada en Ja nota anterior.
A moediados del afic 1639 habiun sido sacados de ese lugar, como lo es-
presa D, Fernande Colon en sn tostamento hecho en cse alio % K si es-
to no se pudiere obtener, dice D. Fornando, en tal caso yo elixo por en-
terramicuto el monesterio de lag Cuovas de Sevilla, pava que mi cuer-
po sea alll entervado cn el coro de loc legos. . . .. Lo cual yo elixo por
la wuchs devosion que mia sefioves padre i hevmane, Almirantes quo
fueron de las Indias, i yo siempre tuvimos a anuella cass, e porque sus
cuerpos an estade mucho tiempo alli depositados!’ Hs deeir, que los
vestos de D. Oristébal i D, Diego Colon debieron ser estraidos de las
Juevas de mediados del 37 a principios del 30 i con mds probabilidad
en todo el 38,

(3) Tuvo en esto la misma suerte que asigna César Cantdl 2 los tem-
plos géticos de su clase. Diec usi el ilustre historindor: ¢ Las catedrales
gosicas ofrecen la partienlaridad de no cstar cast ninguna de ellas con-
clyida. A la catedral de Florencia, como a la mayor parte de los edi-
ficion toseunes, le falts la fachada; su campanarie 1los de Amiens no
Hegaron o la altura propucsta ; son desigualos los campanarios en Tours
ien Chartres; bai uno volo en Auxerre; uinguso en Milan; on Bena-
vais falta la vave, lu fachada en Saint-Cuen ; las eatedrales de Reima
i de Colenia se hallan sin concluiv .~ Historia Universsl, tomo 4, paj.
254 de la edicion de Garuier hermanos.—Paris, 1878,
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dificado, subsiste hasta shora. ; Cudl tumba mas a propésite pa-
ra el grande i relijioss Almirante de Indias que ese noble tem-
plo, de najestuosas e imponentes formas, la primer basilica de
América, laobra mas perfecta de la isla amada de Colon, el op-
gulle de los espailoles de aquende el Atlintico ¥ La vireina D32
Maria de Toledo, la ilustre viuda de D. Diego Colon, lo com-
prendié sin duda asf, i deseosa de cumplir la voluntad del Pui-
mer Almirante respeete del lugar de su perpetua sepultnra,
solicité del emperador Cdrlos V la concesion de la Capilla Ma-
yor do la Catedral de Sante Domingo, para llevar a ells los
huesos de su suegro, que aun descansaban en Santa Marfa de
las Cuevas. Con las cédalas de 2 de Junio de 1537, 22 de
Agosto de 1539 1 b de Noviembre de 1540, quedaron satisfe-
chos los descos de la vireina 1 de su hijo el almirante . Luis,
concediéndoscles en ellas, a mas de la facultad de inhumar en
la dicha capilla los restos de D. Cristébal Colon, la de poder
sepultarse tambien en su privilejiado recinto lvs padres de D.
Luis, este mismo, sus hermanos, i sus herederos 1 sucesores en
su casa i mayorazgo, pudiendo ademas hacer todes los zulios
que quisicren i por bien tuvicren, 1 poner en cllos @ en cada uno
de ¢llos sus armus, sicmpre que no las pusieran en lo alto de
la Capilla Mayor, donde mandaba el monarca se colecaran sus
armas reales. Aun esta (ltima disposicion tuvo cumplido efec-
to, pues todavia se ven las armas espafiolas en el viejo Altar
Mayor de la Catedral dominicana, ocapando el preferente pues-
to que les sefald la voluntad del célebre Cérlos V. {4).

(4) Toos haitianos, en el atio de 1830, quitaron estas armas del Al-
tor Mayor ; pero algunos dominicanes afectos a Hispafia lograven estraer-
lag del Almacen del estido, en donde estaban arrincenadas, i las es-
condieron en nua casa particular. Cuande se counstituyd la . Repiblica
Dominicana (1844) volvicron a ser colocadas esas mismas armas anti-
guas en el puesto en que hol se encuentran i que habian ocupado du-
rante tantos siglos. l.os baitianos por ese mismo tiempo (1830) hicie-
ron pedasos una dguila do pledrs, que estaba sobre la puerta principal
de s Catedrel ; destruyeron el Bseudo de armas del Adelantado D. Ro-
drigo de Bustidas, que estaba encima del arco de la entrada de la Ca-
pilla del Obispo de piedra; el de Bui Ferndndez de Fuenmayor, que so
hallaba en el mismo lugar, ¢u la Capills de las Animas, que perienecia &
esa familin; las Avmuzs reales que sc encontraban ew la puerta de Ia
Tuerza, Cuartel de Milicias, Matadero &., 1 los Escudos de armas de D4-
vila, Landeche, Oviedo i otros, gue s¢ encontraban en easas particula-
ves, T'uf una verdadera ecruzada destructora countra tode lo que era
wuestrs de vobleza o simbolos de la dominacion espafiola.

He nos ocurre proguntar uwna cosa ; los restos del historiador Gon-
zalo Ferndndoz de Oviedo estarfin en Valladolid, doude se dice que mu-
rié, o en Santo Domingo, donds QOviedo construyé una biveda para su
enterramiento : Ia dol trascoro de la Catedrs), conoeida por el nombre
de Santa Luefs, i on donde erz regular gue fuesen colocades sus des-
pojos mortales ¥ ¢ Qud fandamentos hai para creor que esté sepultado en
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T actual Catedral de Santo Domingo es la misma que
fué concinida cn 1540, Ko ha side derribada por ningun te-
rremoto, como han asegurado algunos, I como parece haberlo
creido la Academsin de la Historia, a juzgar por estas pala-
bras de su Informe (pdj. 55): ¢ Br. Morcau de Saint Mery...
ne habeia vacilade un instante on persuadir a sus lectores que
el sepulero do O i atado a los ojos del pd-
blico por las nucvas pare uplo ostaba en la Capi-
la Mayor.—Debe conceddérsenos que una catdstrofe igual de-
bia recordarse en la eapital de Ian Repiblica, i auwn cn todo
ol pais, como se reenerda ol saquoo de Droke (1580); la in-
vasion de Venablos (1655); las graudes avenidas del rio; los
huracancs i terremotos mas destructores i otvos hechos mé-
nos importantes, Pues bien, no hal en Santo Domingo la mas
leve tradicion de acontecimicnto tan desastroso, ini aun sc sa-
be que haya sufride nunca la Catedral gran cosa con los sa-
cudimicntos de gue se tienc memoria. Al contraris, se consi-
dera a la Iglesia metropolitana coimc uno de los edificios was
fuertes i vesistentes del pais, i so cree con fundamento que
para que construceion tan soélida habiera venido a tierra, era
precise que dntes se hubieran reducido a escombros la ¢ Casa
o Palacio del Almirante,” que s mas antiguo que la Catedral i
esth abandonado hace siglos; ¢l mismoe Torreon de la Fuer-
%2, que aungue solidisimo, tienc nua parte de sus cimientos
socavada lhace infinidad de aios por las aguas del rio de la
Ozamn; los templos de la cindad, ménos fuertes de seguro
que la Catedral, 1 las casas todas de la Capital. El terremo-
to de 1842, que es uno de los mas viclentos de que se tie-

Kepatia ? Si realmente muric en Valladolid, no babran sido traidos
despues sus restos & Santo Domingo, en donde tenia construido el lugar
de su sepultura ? Oviedo era yerno de D. Rodrigo de Bastidas, Aleai-
de que fué do la Fortaleza de Bunio Domingo, por los afios de 60 a 70,
eouro lo habin sido dntes ¢l wismo Cronista de Indiag. Kste deyd en
la ciudad de Banto Dowingo su familia, 1 uno de sus descendientes, D,
Agtonio de Coea i Oviedo, hizo en 1706 una informacion, cuya cuar-
ta pregunta ers esta: ¢ 8ila Capilla antiguamente de la Anwnciacion
i hoi de Santa Lucia, en el trascoro de la Catedral, i sus cuferramicn-
tos, perilenceientss al coronisia i conquistador Gonzalo Ferndndez de
Oviedo, corresponden a mi familin i o mi, como séptimo nicto suyo,
por lnea materna, i su descondiente timbien por la paterna. .—; No
ea regular que bayan sido depositados los restos del ilostre historiador
madrilefio en esa biveda que construyé en el trascoro de la Catedral
de Santo Domingo ? I ereencia de los dltimos descendientes del oé-
tebre croniala ca que los rvestos de sn anteeesor se han consnmido en la
espresada boveda de Santa Tuels, por 61 construidz, 1 oculta hoi a las
mitadas por el neevo piso de la Catedral. Sobre las dos boeas de csta
béveds cstin sclualmente las lapidas do Luis Herndndez, Pedro Pes
gueds i Bimen de Bolivar,
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ne memoria, i que redujo a escombros la gran ctudad del Ca-

bo, en la parte de Haitf, i a Santiago de los Caballeres, en
esta, solo le ccasiond a la Catedral algunas rajadavas en la bé-
veda. Fso misme pudieron causarle los anteriores terramotos;
pero derribarla, ni arrninarla en el riguroso sentido de la pa-
labra, jamas. 3 Cémo no recordarian semejante cosa los descen-
dicntes de los que hubicran sufrido inmensamente con los efee-
tos de un eataclismo igual?

3 I la historia no habria consignado on sus pfjinas un
Lecho tan calamitoso? Sin embargo, ni el Padre Valverde,
ni Alcedo, ni Moreau de Haint Méry, ni ninguno de los cs-
critores gue se han ocupado de Haitt o de la Parte espa-
fiola, han dicho una sola palabra sobre tal derribo del tem-
plo, ni sobre la reedificacion del nueve i de toda la Capital
(5). Al contrario, Mr. Moreau dice enel tomo I, pdjina 123
¢z su ¢ Doscription de la partie espagnole”, lo siguiente: ¢ La
Catedral, construida con piedras iguales a las de la casa de
Diego Colon, estd hécia el Sudoeste. ... lsta iglesia....me-
rece ser admirada a causa de la osadia de su béveda, que
a pesar de los terremotos, dewasiado famosos per sus estra-

(5) Ei Padre Valverde que traza un cuadre quizas demasiada sora-
brio, de 1o que era la ciudad de Santo Domingo a prinecipios del siglo
XVITIL, i otro de su estado en 1780, no menciona para nada la Cate-
dral, de la que sin embargo cra candnigo. Vdanse sus palabras: < las
mejores fibricas de la Capital babian comenszado a destruirse por las
tropus inglesas de Franeiseo Drake, que la invadié por el oeste en 586,
Ling que quedaron fueron destrozadas por los fuertes terremotos de 684 ;
de suerte gue a los principios de nuestro siglo no tenia mas aspecte que
el de roinas i fragmentos, aqui { alli mezcladas de gruesos drboles, que
habian vacido sobre ellas.’” [ despues agrega: “ En el citado aflo de
T80 se veia la Capital reedificada en Ta mnyor parte con cdificios de
mamposteria i tapias fuertes, de que se babiaun hecho calles enteras . L .

ceee o O ln ella (la dpoca de que va hublando) hemos visto otras
prucbus del restablecimienty que ha tenido la fsla en las respoctivas £5-
bricag de mampostoria, Jadrillo o ¢al 1 canto que se han Jevantado en
todas sus poblacienes, i principalmente cu lu Capital.  No hablo ahora
de los edificios parsiculaves de que hicimos mencion arriba por mayor;
hablo de los tearplos que se han heclio de puevo o reedificado casi euie-
ramonte, 1 de los conventos o monasteries regulares. . .. ... .. .
oo oo Bl gran templo de los Regulares eatingunidos en Ta Capi

o

e

v no ha
80 afioy gue se eoncluyd, ni 50 gue se comeusd. 3l do los padres Mer-
cedarios se comenzd por los atfios de 750 pero este, el de San Fran-
¢iseo, Banto Bowmingo, purrognia de Banta Barbara, iglesia de San Ld-
zaro i las hermitus de San Andres 1 San Miguel, edificios casi entera-
mente arrvinados con los terremotos del 51, se ban veedificade i mejo-
rado despuos. Lios tres couventos regulares han amplinde muchisimo su
babitacion i recdificado la antigna ".—Idex del valor de ln isla espaiic
Ia de Santo Domingo~pdj. 108, 121, 124 i 125.-~Sante Domingo.—~Tu-
prenta naciomal, 1862,
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gos, no ha tenido sino hace quince o veinte afios su primer
resquebradura, 7

In el folleto “Los restos de Colon en Mante Domingo”
hablamos de los tres Presbiterios que ha ienido la Catedral
dominicana, desde su fundacion hasta el dia de hoi, i descri-
bimos el gue tenia en 1540 o 1541, i e] que habia cuando
¢l hallazgo do 1877, que era el mismo de 1793, con solo la
adicion de una sepultura, la de D. Juan Sdnchez Ramirez,
sepultura que en aquel podia haber figurado tambien, pues
D. TIsidoro Peralta estaba sepultado en el mismo sitio en que
lo fué despues el Brigadier Sanchez Ramirez. La cédula de
5 de Noviembre de 1540 ha venido despues a comprobar lo
que dijimos respecto del Presbiterio do 1540 o 41, pues en
ella hablan el Obispo i Dean de lo alio de la Capilla Mayor,
(6) que es lo que nosotros llamamos Presbiterio vicjo, i llega
hasta la linca marcada MN? 6, teniendo de altura sobre el pu-
vimento del resto de la Catedral 1 metro, 33 centimetros. Se
habla de fo bgjo de la misma capilla, que es la parte que
senialdbamos con el N? 7, i que denominamos: ‘‘parte de la
Capilla Mayor no ocupada por el Presbiterio.” Hste Gltimo es-
pacic era el que el Obispo, Dean i Cabildo querian dar a
D. Luis Colon, para que sepultase en €l a su abuclo, pero el
cual él no quiso aceptar, pues habiéndoscle concedido la ca-
pilla entera, preferia colocar, como las colocd cn efecto, sus
bévedas en la parte alta de la Capilla Mayor, o sea el Pres-
biterioc de enténces o o allo de los candnigos.

No se sabe con exactitud en gué fecha fucron sepultados
jos restos de D. Cristébal Colon en el Presbiterio de la iglesia me-

(6) Esta frase: lo alio de la Capille Mayor significa en la sobre-
carta de 1540 una cosa distinta de lo que 1a misma frase en lo Cédula
de 2 de Junio de 1537. En la primera, segun nuestro modo de ver,
significa lo que enténces era Presbiterio, o sea la parte alla del piso de
la Capilla, concedida tambien junto con lo baja a los Colones, i en la
cual podian poner sus armas hasta cierta altura. o la segunda signi-
fien la parie superior o elevadae dela Capilla ; lo que habia del techo
para abajo hasta cierta altura relativa: la frase estd tomada aqui en an
viguroso scntido.  De modo que o los Colones sc concedia la parte al-
ta i baja de la Capille Mayer, (1lamadas por los candnigos lo alle i lo
bago de lo Capilla) i Chrlos V se rescrvaba para coloear las armas rea-
les, lo allo, es deeir la parée superior, tanto en la parte baja eomo en
Ia alta de eso mismeo concedids a los Coloned. Ta reclamacion de D.
Luis sceptada por el rei, 1 la colocacion de lag armas reales en la par-
te superior de la Cupilla, confirman pucsiro mede de ver. 5ilo gue
los candnigos Hlamuban lo allo hubiera sido lo que el monarea entendia
por lo alto, Ia reclamacion de 1, Luis hubicra sido desestimada, puoes
hubiera pedido para hacer gus enterramientos 1 colocar su vuidos i li-
pidas, que de seguro llevarian sus armas, el miswo sitio que el rei se ha-
bia reservado ya espresamente para colocar las suyas.
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tropolitana de Santo Domingo ; pero todo inclina a creer que
semcjante acto debié verificarse del afio de 1541 al de 43, en
Ja época que se dice gobernaba D. Luis Colon (7). Los del se-
gundo Almirante D. Dicgo, deben haber sido depositados all
en el mismo tiempo, pues de las Cuevas de Sevilla fueron es-
traidos junto con los de su padre (8) para sev conducidos a
Santo Dromingo, i en la misma capilla o iglesia debian ser inhu-
mados, segun lo dispuesto por D). DHego en su testamento de
focha 8 de Setiembre de 1523,

Afios despues recibié la Capilla Mayor los restos de otre
Colon : el Almirante D. Luis, que habia fallecido en Oran el 8
de Febrero de 1572, i que de este punto fué conducide a las
Cuevas de Sevilla, donde hablan sido depositados anteriormen-
te sus dos inmediatos prodecesores (3). Se Ignora igualmente

(7} En 5 de Noviembre de 1540 no habia side entregada sun 2 loa
Colones Ia Capilla Mayor, como lo demuestra la Gltima sobrecarta de
Carlos V, que lleva esa focha., No se sabe en dénde estuvieron los
restos del Primer Almirante i de su hijo D. Dicgo, despues de su sa-
lida de las Cucvas en 38 o fines del 87 hasta su enterramiento en la Ca-
tedral, del 41 al 48. ; Los trajeron a Santo Domingo despues de obbeni-
da la concesion de Ia Capilla Mayor, es decir, despucs de Junio del 37,
sin haber arrcglado, ui aun haberle sido entregado el sitic en que iban a
colocarlos en el Presbitorio? Parece bien estrafia semejante cosa,
¢ Los dcjaron en Espatia en algun temple ? Tambien es mui estrafio,
porque st no iban a depositarlos en su tumba ; para qud los sacaban
de las Cuevag? 'Tal vez mo sc sepa nunca con seguridad en qué punio
cstuvieron los restos del Primer Almiraute del 38 o 37 al 41, o hasta
Ja fecha on que fucron sepulfados en cl Presbiteric de la Catedral do
Sante Domingo.

(8) Bl Protocolo de las Cuevas dice: ¢ Aiio de 1586-2- Dixe en
los afios de 506 i 08, que cn la Capilla de ¢l Santo Christo yaeian en
depdsito los Caddueres de fos Colones, i en este de 536 se entregaron
les de D. Christoval i D. Dicgo su Hijo para trasladarlos a la isla de
Sante Dominge, en Indids, quedando sole en dicha Capilla ¢l de D.
Bartholom¢ su Mermano hasta oy’’. El afio de Ia cnérega (15306) estd
evidentemente equivocado, puesla real Cédula de 2 de Junie de 1537
dice claramente que cn osta focha se hallaban auun los restos de D. Oris-
tébal Colon en el monasterio de las Cuevas, ¢ donde al presente estd. "
Tambicn nos parece errado lo que se dice de D). Bartolomd, pues no
hai constancia, ni aun probabilidades, de ques: ic haya cxhumado del
convento de San Fraucisce, de esta cindad de Santo Domingo.

(9) Xn la psj. 180, nota 26 del “ Informe” dela Academia, se
lee: ¢ Del Fspediente promovido por Fedre Nuavarre como festamen-
tario de D. Luis Colon, ms. que existe cn el Archive de Indias, apa-
reee que su cidaver fud trasportado de Oran a Jas Cuevas, i de alli era
natural trasladarlo al pantcon de In familis en la Catodral de Santo
Dowinga.”

Harrisse dice en la pdj. 149, nota 4 de su obra titulada : “ Fernand
Colomb, sa vie, ses souvres 7 : “Aux Archives des Indes nous avens copid
une nofe manuscrite aipsi congue : “ 1 Almirante don Luis Jolon, des-
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la fecha precisa de la traslacion de las cenizas de D. Luis al
Presbiterio de la Catedral dominicana, pero puede admitirse
como probable la que presume el erudito americano, Sr. Ha-
rrisse, es decir, el afio de 1609 (10). Las razones en que fun-
da su juicio el célebre eritico son mni dignas de ser tomadas en
consideracion.

Ne consta que ningun otro Colon haya sido sepultado en
¢l primer Presbiterio de la Catedral dominicana. Las conjetu-
rag que algunos han formado, avanzando que D. Cristébal 2do,
el hermano de I». Luis, i otros de su familia descansa-
ban al lado de sus projenitores, carccen de tode fundamen-
to histérico i estdn en completo desacuerds con los hechos.
Demuesiran estos con toda evidencia que en el primitive
Presbiterio de la iglesia metropolitana no han sido inhumados
otros restos que los de D. Cristébal, D, Diego i D. Luis;ia
ménos que se acepte la suposicion improbable de que los de-
mas no lo fueron en bovedas, sino en la tierra, 1 que ahi desa-
parecieron por completo dntes del ensanche del Presbiterio, no
pueden admitirse, sin hacer violencia ala razon, otras inhu-
maciones que las tres mencionadas. Lo compacto i uniforme
del caseajo con que estd formado el primer Presbiterio, la au-
sencia completa de osamentas o de la tierra en que cstas se
convierten, tan facil de distinguir entre el amarillento cascajo,
1 las grandes piedras que por todas partes, debajo del piso, se
encuentran, cruzdndolo en todas direcciones, destruyen toda pre-
suncion de que en ese lugar hayan sido inhumados ni csos des-
cendientes del célebre Almirante de Indias, ni ningun otro per-
gonaje mas o ménos importante,

No puede admitirse tampoco que D. Bartolomé Colon ha-
ya sido sepultado al lado de su hermano i sobrinos. La Real
Cédula de 2 de Junio de 1537, que es el titulo de los Colones
para la posesion de la Capilla Mayor, solo concedia la gracia
de ser enterrado en ella al Dogcubridor de Ammérica, a D. Luis
ia sus padres, hermanos i descondientes i sucesores, D). Bar-
tolomé, por no estar comprendido en esa merced, no podia ser
inhumado en semejante lugar sin violacion del privilejio;
ino es de creerse que el Obispo, Iean 1 Cabildo, que tan hos-
tiles habian sido a esos enterramientos, 1 que se habian visto obli-
gados a sacar de la Capilla Mayor al Obispo Jeraldino, hubie-
ran consentido tal infraccion de la réjia gracia. Ademas, como
hemos dicho, no se ha encontrado en el Presbiterio viejo indi-

pues de haborse enterrado en el convente de San Francisce de Oran, fué
Hevado el cuerpo de Don Liuys Colon o las Cuebas do la ciudad de Se-
villa, s una Iglesia llamada Sania Ava y capills del mismo nombre.”
(10} “ Loa restos de Don Cristéval Colon, pdj. 12, Sevilla, 1878,
¥rancigeo Alvérez § C0 7
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cio algunc de otra scpultura, 1 en cads una de las bovedas que
en ¢ hai, solo ha aparecido una caja. Por lo tante debe creer-
se, miéntras algun documento aunténiico no demuestre gque hu-
bo despues estension de Iz merced soberana, que el Adelanta-
de no recibié sepultura al lado de sus deudos, i que sus restos
deben estar bajo los escombros del convenic de San Franeisco, en
esta cindad de Sante Domingo, en cuyo femplo se encontraban
en 8 de Setiembre de 1523, segun lo espresa D. Diego Colon
en su testamento de esa fecha (11) ; pues tampoco parece pro-
bable que se hallen en las Cuevas de Sevilla, segun lo deja en-
tender el autor del Protocolo de ese monasterio de cartujos {12).

{11) “ Que se traiga ‘asimismo (a la sepultura de la Iglesia deo San-
ta Clara) ¢l cuerpo del Adelantade D. Bariolomé Colon, que estd de-
pesilado en el monasterio de San Francisco de la ciudad de Santo
Domingo.”

(12) Si se aceptara como cxacto lo dicho por el Protocolo respes-
to de D. Bartelomé (Nota 8) resultaria que los restos de este habriag
side llevadog o las Cuevas de 1523 en adelante, por no se sabe qué
causa, isin que ese depdsito se haya hecho constar en el Protocolo, i
que despues, por otro motive desconocido fambicu, se¢ habrian vucl-
to a traer a Sante Domingo, dntes de 1678, épocs en que al candni-
go Loaiss epsefiaron los monjes de la Carfuje un sitio en que se
decia haber estado el cuerpo de D, Bartolomdé. {Harrisse—Los restos
de D, Oristéval Colon, pdj. 13, nota 21) ;I quién habria dispuesto
su conduesion a Espatin ? D. Diege? No, porque a sn salida de Santo
Domingo, poco dntes de¢ su muerte, mandé qne el euerpo de D. Barto-
lomé fuese colocade en el monasterio de Santa Clara, que ordenaba
fundasen sus herederos. ; D. Mariz de Toledo? Conocia la voluntad
de su marido respecto de esos restos, i ademas, ella que trabajaba por
traer 2 Santo Dowmingo los despejos de D. Cristébal 1 de D. Diego, no
iha, contrariando el querer de su esposo, a llevar los de D. Bartolomé
a ug punte en que no tenia panteon la familia, i en donde solo como de
trdnsito, habian estado los restos de algunos de sus miembros. Ade-
mas § . Fernando Colon en su testamento de 1539 no Labria espresado
que 1). Bartolomé estaba en las Cuevas, ya que dijo que Aabian esia-
do alli au padre i hermano? j Tba D. Luis despues de sepultar en la
Catedral de Santo Dominge del 41 al 43 los restos de su padre i abucle,
a enviar a lag Cuevas los de D. Bartolomé, cuando D. Diego habia or-
denade que a todos se les reuniese en un mismo lugar ¥ De sacarlos de
San Franciseo los habria puesto en la misma Catedral, en una Capi-
Ha cualquiers, i no a tantas legnas de distancia unos de otros. I ad-
mitiendn la llevada do esos despojus a las Cuevas, lo cual debié ser con
posterioridad al atio de 1539 ; para qué los traian despues » Santo Do-
mingo, si aqul wo padian ponerlos enls Capilla Mayor, cnel pan-
teon de ls familia? T sf en Espafin los iban & poner en la capille
de un monasterio, de donde precisamente habian sacade por ese tiem-
po @ los demas miembros de la familia ; por qué no lop dejaban equi
desde luego en el monasterio de San HFranciseo, que siquiera estaba
en lo misma eiudad em gue reposebam po hermunc i sobrino? T si
despues los iban & tracr de las Cuevas para ponerlos en una capilla de
Ia Catedral § por qué no los pusieron desde Imego, sin hacer dar 2 esos
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Ahora bien, j en qué parte de la célebre Capilla Mayor fuc-
ron sepultados los restos del insigne Descubridor de América i
los de su bijo D. Diego i su niete D. Luis ?—Todos los histo-
riadores espaioles callan cste punto, i su testimonio por tanto
no puede ser invocado con provecho en Ia presente ceasion. Mas
Yos hechos hau contestado ya satisfactoriamente la pregunta, i
en lo adelante puede indicarse el sitio con toda precision. Los
documentos que hasta ahora se han publicado estin de acuerdo
con ¢l resultado de los hechos, i si aun pueden guedar algunas
dudas al critice escrupuloso i desconfiado, débese a las mil su-
posiciones infundadas gue ha enjendrado un amor propic mal
entendido, i que 1¢jos de contribuir al esclarecimiento de la ver-
dad, la oscurecen i deslustran, sustituyendo las invenciones de
la imajinacion a la realidad de las cosas, la ofensa al racioci-
nio, lo que quisiéramos que fuera a lo gque verdaderamente es.

Tres bovedas (13) se han encontradb en el piso, — no en las
parcdes,—del primitive Presbiterio do la Catedral : dos a la de-
recha, o sea en el lado del Evanjelio, i una a la izquierda, o sca
en cl lado de la IEpistola. Xn esta Gltima se hallé el 14 de
Mayo de 1877, por efecto de lu casualidad, una cajita de plomo
con restos humanos, Ia cual, en wna do sus caras, segun s¢ vib

restos ua viaje tan innecesaric ? Tenemos por mui dudosas esas le-
vadag i traidas sin motive de los restos del Adeclantado, i midntras no
se encuentre un documento qae acredite que fueron exhumados de San
Franeisco i conducidos a Wspaiis, creeremos que se han consumide ba-
jo los cscombros de esc antiguc monasteric. Hasta hemos pensado
a veees si a los monjes de las Cuevas les habrd pasado lo que a los
eanénigos de Santo Domingo en 1783, que tomaron los restog de D.
Luiz por los de D. Bartolomé o D. Diego. I Luis se sabe que es-
tuvo sepultado en las Cuevas, 1 sin embargo el Protocolo ne hace
mencion de ¢l en ninguna parte, como la hace de su padre i abuelo.
No consta que D. Bartolomé haya sido exhumade de San Franciseo
i llevado 2 las Cuevas, 1 sin embargo apareee, contra toda probabilidad,
como scpultade en este punto. ¢ No serd D. Luis el D, Bartolomé de -
Ias Cuevas, i enténces como despues en Santo Dominge le habrd toca-
do en suerte scr designado con el nombre de su tio?

(18) Para conocer gu posicion pueden verse los planos publicados en
¢k folleto : “lios restor de Colon en Sante Dominge . Iistas tres bo-
vedas cran lag finieas que habia en el Presbiterio viejo. Hn el nueve se
hallaba la sepultnra, no boveds, del Capitan Jeneral D. Juas Sinches
Ramires, ocupando ¢l mismo lugar en gue fué enterrade en 1785 D,
Isidoro Perslte, i otra sepulturita de un nifie, al parecer de pocos
dias. Para inhumar a este, solo fu¢ neeesario remover de 80 tros losas
del Presbiterio nuevo. No habia otra biveda ni sepultura en ningune
de los dos Presbiterios, es decir, hasta cl puato del suclo que venia a cs-
tar a nivel con el piso de la iglesia. No se ha eomprobado si en la par-
te de ln Capilla Blayor quo fdntes no era Presbiterio, i que estaba poce
w38 0 ménos a la misma alturs del vesto del tomplo, existen sepulturas
o bévedas debuajo de lo que ora piso en 1540,
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despues en el mes de Junio siguiente, (14) tenia grabada esta
inscripeion : ¢ Bl Almirante D. Luis Colon, Dugue de Veragua
y Margues de....”. A ménos de querer cerrar los ojos d toda
evidencia, hai que convenir en que esos restoes son Ios de D.
Luis Colon, el desgraciade dominicano nacide por los aios de
1521, a -orillas del Ozama, en la casa llamada * del Almiran-
te ”, 1 a guien, por sus desaciertos, cupo la triste suerte de ir a
morir en Oran {Africa) el 8 de Febrero del anio de 1572,

De las dos bévedas del lado del Evanjelio, una, la de mas
a la derechsa, la pegada al muro, es mayor que la ofra, i 4m-
bas estdn casi unidas, pues solo las scpara una estrecha pared
de 16 centimetros de grueso, que sirve de medianera entre
una i otra béveda. Isteriormente no habia desde hace siglos
signo alguno separador. No es necesario grande esfuerzo de
injenio para comprender que la béveda de mas ala derechs,
que es el lugar mas preeminente, la de mayor tamano, debe ser
la de D. Cristobal Colon, i que la otra de mas a la izquierda,
la de menor tamafo, debe ser la de su hijo D. Diego. Ese di-
ce la razon, ieso tambien es lo que han demosirado los hechos,
pues de la boveda pegada sl spuro se ha esiraido en 18 de Se-
tiembre de 1877, una caja de plomo, que en su parte interior
dice claramente. ¢ 1{lire y Esio Varon Do Cristoval Colon,” en
tanto que de la otra boveda, la mas pequensa, la abierta por
las auteridades espafiolas en 1795, se estrajo tambicn en es-
ta fecha ofra caja que, © no tenia insceripcion-lo que es
bien cstrano-o si la tuvo, fué destruida junto con las plan-
chas que resultaron dadadas, o no se la vié cuando la ex-
humacion, por no haberse hecho el debido eximen con toda
la atencion que el caso requeria. Nsta segunda caja, aun-
que no tuvieran inscripcion ni upa niotra, debe tenerse por
la de Don Diego, pues se encontré cn la bdveda mas pe-
quefia, cn la de mas a la izquierda, cosas todas indicadoras de
inferioridad i mui ajustadas a la razon; porque al padre, al
fundador de¢ una ilustre casa, al Descubridor de la América,
debia corresponder mejor que al hijo, que no tenia timbres
tan gloriosos, ¢l pucsto que las reglas de la jerarquia consi-
deran como mas preeminente i honorifico.

3 Tuvo Iipida o inscripeion la twmba del Primer Almiran-
te, 1 la de su hijo D. Diego i su nicto D. Luis ?—No se ha en-
contrado hasta ahora ningun documento que autorice a aseve-
rarlo, ni hai ningun autor espaiol antigno que esprese que
hubiera ni una ni otra cosa en los sepuleros de los tres prime-
ros Colones. Kl Sor. Lipez Prieto ha pretendido on vano que
se acepte como verdad que cl epitafio que trac Juan de (as-
tellanos on su Elejia IV, i que copiaron Coleti i Alcedo, exis-

(14) Viase ¢ Los Restos de Colon on Sante Domingoe”, pij. 53.
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ti6 en la twmba de D. Cristobal Colon, en la Catedral de San-
to Domingo. El erudito autor de la ¢ Biblioteca americana
vetmtisiinu, 7 {18), la misma Aeademia de la Historia espafio-
la (16), han combatide ese aserto, declarando que el epitafio
de Castellanos es pura obra de la imajinacion de este poeta, i
gue no fué escrito con 4nimo de gque ornase cl sepu]cm del
Descubridor de América. Hn cuanto a D. Diego i D. Luis no
aparece en parte alguna la menor cosa que dé a comprender
que tuvieron sus tumbas, lapidas, inscripeiones u otra sefial
cualquicra que indicara donde se encontraban sus despojos te-
rrenales.

Puede aceptarse, sin embargo, que en los primeros tiem-
pos el sepulere de Colon pudo tener, si no ldpida o inserip-
cion, algun signo o muestra que indicara el lugar en que es-
taba formado. No es ereible que D. Luis, que tanto empeiic
puso en sepultar al Primer Almirante en la Capilla Mayor de
la Catedral dominicana, i que al fin hizo construir en ella
las bovedas destinadas a su padre i abuelo, 1 quizas s suya
propia, no pusiera, aungue fuera provisionalmente, alguna se-
nal en el sitio en que depositaba los restos de tan ilustre
miembro de su familia. Su breve gobernacion en Santo Do-
mingo, su ida g Hspaia, las vicisitudes que esperimenté des-
pues, tal vez su indolencia jenial, le impedirian erijir en la
Capilla Mayor un monumento digno de sus antepasados, o al
ménos colocar sobre sus sepuleros una modesta lipida graba-
da, igual siquiera a la que cubria la tumba del Adelantado
Rodrigo de Bastidas (17).

Cudl pudo ser esa sciial colocada por 1. Luis, i hasia
cuando subsistié, no es pasible decirlo en la actualidad. Puede
suponerse gue existian aun restos de ella ol 23 de Abril de
1555, cuando el arzobispo D. Francisco Pio, temiendo las con-
sccuencias de la legada a la vista del pnerto de Santo Domin-
go de la armada inglesa destinada a apoderarse de la isla, dis-

(15) * Loa restos de Don Cristéval Colon ¥, pdj. 19. I especiaimente:
Lies sépultures de Christophe Colomb, Puaris, 1879, pdj. 8, 91 0.

{16) Tnforme de la Keai Academia de la Histeria al Gobierno de 8.
M. sobre el supuesto hallazgo de los verdaderos restos de Cristéval Co-
ion en la Yglesia Catedral de Santo Domingo-Madrid, 1879, pdj. 29.

(17) “ D. Luis, despues de la solemne traslacion de los despojos del
abuelo t del padro, habri acariciado el proyecto de honrarlos con up mo-
numento digoo de la celebridad de 4mbos. Su mala conducta, esusa de
51 d«*ﬂgmom idosu destierro, ie impidié realizar el grandioso designio,
i naturalmente de cnténces en lo adelante fultaron los intercsados en

volver a prcmnenio i efectuarlo "~ Relanione sulla reconte scoperta de-
e ossa di Cristoforo Colombo . . . por L. T. Belgrano.-Genova, 1878
paj. 13 1 14-Traduocion del Ayuntumiento de Sto. Dgo, pdj. 101 11,
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pusot “que las sepolturas se cubriesen pard que ho hdgen cn
ellas desacato ¢ profanacion los crejes ; e ahincadamente lo su-
plico con I sepoltura del Almirvante wiejo que csld en el evange-
fio de mi sancta iglesia ¢ Capiila (18)”. Algo debia haber en
lo esterior de la tumba de Colon para que el piadoso arzobis-
po abrigara el temor de que los invasores pudieran profanarla,
aunque ese algo no debia ser del todo clare, pues que el Pre-
lado juzgaba preciso indicar el sitio donde estaban depositadas
las preciosas religuias.

La Academia de la Ilistoria espaiiola ha dicho en las pijinas
81132 de su Informe: ““Si el silencio de la muerte rodeé la tumn-
ba del primero de ellos (los Colones) durante un plazo mas o mé-
pos largo, deberd atribuirse a los trastornos del templo, a descui-
do de lus arquitectos, a la ausencia de los Duques de Veragua,
tal vez a otras causas desconocidas ; pero jamas sin manifiesta in-
justicia a la ingratitud de los espanoles. 4 I quién sabe st esa pon
devada ingratitud es gratitud vive © discreia? La desaparicion del
epitafio i de todo signo esterior que designase la sepulbira de Cris.
tobal Colon, coincide con el vuelo de la pirateria en el mar de las
Antillas, Los filibusteros o forbantes no dejaron en paz las islas
de Cuba i Sante Domingo, sobre todo durante los Gltimos afios
del siglo XVI i el siguiente. Recordando que el forbante frances
Filiberto Geron u Ogeron, daba golpes tan atrevidos que cau-
tivé cn su propia dibcesis al obispo de Santiago de Cuba, D.
Juan de las Cabezas Altamirano, i que los filibusteros franceses
de la Tortuga, unidos a los ingleses de la Jamaica, metieron a
saco aquella ciudad i la de Puerto Principe, es Heito sospechar
st por safvar las cenizas de Colon se berraron de intente las se-
iteles que mostraban el Tugar de la sepultura”. Las palabras de
la sibia corporacion han sido luminosas para nosotros, i no
tenemos dificultad en admitir que en esa época fué que desapa-
recicron de la tumba de Cristébal Colon los restos de la senal
que debio ponerle su nicto D, Luis. El temor tal vez infun-
dado de una profanacion; el mag fundado de un despojo, pu-
dieron decidir a las antoridades espaiiolas a hacer desaparecer
todo signo esterior sobre el sepulero del Descubridor de la
Awmdrica.

Ll primer documento en que se habla de la tradicion, re-
firitndose a la tumba del Primer Almirante, es el Sincdo de
1683, como lo ha chservado la Academia en las pijinas 51 1 52
de gu Informe. Quiere esto decir que el signo esterior que
pudo haber existido sobre el sepulero, habia ya desaparecido
para esa fecha,tal vez veinte i ocho afios dntes, como hemos

(18) Antonio Lipes Pricte-Informe que sobre los restos de Clolon
presenta ol Kxemo. Bor. Gobernador Jeneral D. Joaquin Jovellar i So-
ler. ... Habana, 1878, pij. 87.
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supuesto. De entdnces acd ninguna seiial indicaba esterior-
mente el lugar en que yacian Colon i sus dos inmediatos suce-~
sores. Lo mudable i falible vino a reemplazar lo durable i pre-
ciso. La memoria sustituyé a la piedra o al mérmol. La tra-
dicion ocupd cl 1)uest0 del monumento.

El Sinodo de b de Noviembre de 1683 dice on la péjina

18 (10) “ypara esle fin, habiendose descubicrto esta Isla por el
insigne y muy celebrado en ol mundo Don Christoval Colon, cuyos
hasessos yazen en une caxa de plomo en el Presbylevio, al lado de
la peana del Allar Mayor de esta nuestra Catedral, eon los de
sw hermane Don Luis Colon gue cstdn al ofro, segun la tradicion
de los antiguos de esta Isla”. Lo consignado en ¢l Sinode, aun-
que no tan esplicito como fuera de desear, osla espresion de
la verdad, i 1a Academia ha padecido un error al suponer en
las pdjinas 51 i 52 de su Inforine, que el Colon que se hallaba
en el lado de la Epistola era D, Bartolomé. Los hechos han es-
tado en perfecto acuerdo con la sfirmacion del Sinodo, que co-
mo mas cercano a la época en que habia desaparecido el sig-
no esterior de sobre cl sepulero del Primer Almirante, espre-
saba la tradicion no adulterada aun. La caja que contenia los
restos de D, Cristobal Colon se ha hallado en uno de los lados
del Presbiterio, en el del Evanjelio, doude afirmaba el arzo-
bispe Pio que cstaban; la que guardaba los de D. Luis ha
paroudo tambien en el otro lado “del Altar Mayor, en el de la
Epistola, donde segun ¢l Sinodo debian hallarse, pues que en
¢l contrario estaban los de D. Cristébal. En lo que si yerra el
Sinodo, s en llamar a D. Luis hermano de Colon, cuando era su
nicto ; pero tal vez no era Fr. Domingo Ferndndez Navarrete
mui entendido en materias de jenealojia, i como apunta el Sor.
Harrisse, se equivoctd al calificar a . Luis. En lo sustancial
espresd la verdad el Sor. arzobispo, en la calificacion cometié
un Crrov.

No dice el Binodo una palabra respecto de la otra caja de
plomo que yacia bajo el pavimente del Presbiteric ; pero esto
solo significa que la tradicion ers ya deficiente: 1ba olvidande
parte de la verdad. Se sabe que 1. Diego Colon estaba sepul-
tado en ¢l primer Presbiterio de la Catedral dominicana, cosa
quc nadie ha negado haste ahora. En algun punto, pues, do
dl(ho lugav debian cncontrarse sus despojos. La falta de 14pi-
da, la falta de inscripeion, no eran un grande obst 4eulo tra-
tindose de un sitio tan reducido. I en efecto, tres eajas de plo-
mo von restss humanos se han hallade del 95 acéd en tres bove-
das distintas, escavadas en el piso del primitivo Presbiterio’de
la iglesia Catedral de Banto Domingo : una, que tiene el nom-
bre de D. Cristobal Colon ; ; otra, ol de D. Luis, 1 la tercera,

(19) HMarrisse-Los reatoy de D. Cristéval Colen, p4j. 22.
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que ha parecido con algunas de sus planchas danadas, sin nom-
bre. ; No es l6jico suponer que esta @ltima caja i los restos en
ella contenidos, son los de D. Diego, puesto que no hai ni
otra caja, ni otra béveda en el Prosbiterio, i que es &l el finico
de los tres Colones scpultados en ese sitio, que no se ha encon-
trade con una inscripeion que justifique su identidad ?

Casi un siglo justo despues de la celebracion del Sinodo,
el 30 de Enerc de 1783, verificdndose una reparacion en el
Presbiterio de la (Claicdral, se descubrié en el lado del Evanje-
lio una caja de piedra (lo que llamamos bbveda), en la eual
habia una urna de plomo con restos humanos. En el mes de
Abril del mismo afio el Dean, Chantre (20) i Maestrescuela cer-
tificaron el hecho a solicitud del capitan jeneral D. Isidoro Pe-
ralta (21), anadiendo los dos primeros:  que hacia algunos anos

{20) Decimos el Chanire por no spartarnos de lo espresads por el
testo ; pero al tradueir la 2. certificacion, Mr. Morcau sufrié sin dada
algun trastorno, i en vez de Zlesorero, que es lo que era Don Manuel
Sinchez en 26 de abril de 1783, puso Chantre. Tl Chantre en esa fe-
cha era el Dr. D. Pedro Franciseo de Prado (Fol. 206, vuelto, del lib.
12 de acuerdos del Cabildo). Dn. Manuel Sinchez murié de Tesorerc el
11 de abril de 1785, sicndo enterrado el mismo dia por ol Dr. D,
Agustin de Madrigal. (Libro séptimo de muertos de la Parroguia Cate-
dral, fol. 144, vuelto, i Diario de misas del Dr. Agustin Madrigal, Abril
11 de 1785, ms).

(21) Alcedo llama g este capitan jeneral . Tsidro (Art. Santo Domin-
go, del Diceionario jeogrifico de las Indias Qccidentales o América-
1787) i osf lo hemos encontrado tambien en su partida de defuneion (Li-
bro 7.© de mucrtos de la Parroquia Catedral, fol. 156, vueito) , en la
do una hija suya, Maria Magdalena, muerta ¢l 4 de Marzo de 1779, en
el Diario de misas del Dr. Agustin Madrigal, fecha 26 de Setiembre de
1785, i en vn almanaque del afio 1801. Segun la partida de defuncion cl
Brigadier D. Isidro Peralta i Bojas fué enterrade ol 27 de Setiembre
de 1785; habicndo muerto ¢l dia dntes, segun el mismo Dr. Agustin Ma-
drigal que le dié sepultura.

Dieo Mr. Moreaun (Desc. espag., tomo 1, p4j. 183) que D. Isidoro Pe-
ralte fué enterrrado en 178G, Sin duda hubo error de imprenta on es-
to, por espresar 1785 ; porgue el mismo aulor manifiesta que D. Ma-
nuel Gonzdlez (sucesor de D. Tsidoro Peralta) estaba en Santo Domin-
go en Mayo do 178G, (Desc., tom. 2, pij. 185) adonde fud a felicitarlo
un comisionado de la Parte francesa, i como la muerte de D. Tsidoro
ocurrid en un Setiembre, cosa que Mr. Moreau no podia ignorar, pues
vivia en la misma isla, no ibau a darle un sucesor enatro meses dntes
de su fallecimiento, cuando sabia bien que . Tsidero murid siendo Ca-
pitan JeneralsLa focha que Mr. Moreau guiso espresar fué de seguro la
del Sciicinbre anterior a ln venida de Don Manuel Gonzdlez, es decir,
Ia del afio de 1735, que fud en ¢l que verdaderamente falleeis Don Lsi-
dio Peralin i Rojas.

El Brigadier Don Manuel Gonedlez Torres de Nuvarra murid de
capitan jeneral, i casi de repente, el din 2 de Junio de 1788, Fud ente

.
3
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que por una cause igual, {otra reparacion del Presbiterio) se en-
contré del lado de la Eplstola otra cajo de piedra semejonte”; i
el 89: ¢« que se conserva recuerdo que hai otra (urna) del lado dv
la Fpistola de la misma clase”. Para esplicar de guienes eran
los restos encontrados enténces i en afios anteriores decian el
Dean i Chantre: “que segun la tradicion comunicada por los
vigjos del pais i un capitulo del Sinodo. ... Iz caje del lado del
Evanjelic se considera que contienc los huesos del almirante D.
Cristébal Colon, i la del lado de la Epistola los de su hermano,
sin que se haya podido verificar si son los de su hermano D.
Bartolomé o los de D. Diego, hije del Almirante” ; i el maestres-
cuela : *“ que sequn lo que cuentan los wiejos del pais ¢ un capi-
tulo del Sinodo. . . . la del lado del Evanjelio encierva los huesos
del almirante Cristébal Colon ¢ le del ludo de ln Epistola los de
su hermano D. Bartolomé”. La caja de plomo, segun la carta
del capitan jeneral D. Isidoro Peralta, no tenia inscripcion ; pe-
10 se sabia por unu tradicion constante e invariable que conte-
nia los restos de Colon (22).

Ahora bien j; cufl fué la urna o caju de plomo ue vieron
los canénigos de 1783 ¥—No vacilamos en responder:la que
exhumaron los espafioles en 1795 ; la de mas a la izquierda en
el lado del Iivanjelio; la de D. Diego Colon. Huesos del ante-
brazo i polvo habia cnla wrna de 1783 ; pedazos de huesos de
canillas 1 polvo de huesos en los despojos exhumados en 1705

(28): no tenia inscripcion la urna de 17833 no consta que la

rrade el siguiente dia enla iglesia Catedral yor el tenicate eura de la
misma D. Pedro Valera (Libro 7 do muertos, fol. 208, vaelto, i Diario de
misas del Dr. Agustin Madrigal, focha 2 de junio de 1788).

(22) Moreau de Saint-Méry.--Description de la partie espagnole de
I’isle Baint-Domingue, tomo 1-Philadelphie, 1796.—P4j. 126 i siguicntes.

(23) Canilla, segun cf Diccionario de la Academis, edicion de 1817,
es: “el hueso de la pierna desde In rodilla hasta el empeine del pié i el del
brazo desde ¢ cado hasta la mufieca”. Msta definicion esplica por’
gué en 1795 se dijo que con los fragmentos de la eaja de plomo, quo
se creia de 1. COristébal Colon, se enconbraron Zuesos de canillas, mién-
trag gne cn 1783 se habia espresado que eran fhuesos del antebrazo.
Lra la miswma cosa espresada con was o ménos precision.

En cunnto alas palabras caje 4 urna las consideraron eomo sing-
nimas en 1783. D. [sidre Peralta llama al objeto en que sc encontra-
ron los restos que se suponian de Colon, caje de plomo; los candnigos
lo llaman wrra de plomo. Cowme no cstaba entero en 1795 no pue-
de saberse si cra en reslidad una csja 6 wna urna en ¢l riguroso scu-
tido de la palabra. Si era una cajs como las otras dos que se han en-
conbrade en las bévedas laterales dol Presbiterio, D. Isidoro habri side
mag exacto en esto, como fué mas preeiso en la desigoacion del hueso
mas notable que habia enire los despejos de D. Diego.

Ta caja de picdra de 1783 cs seguramente lo que despues se ha
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tuviera tampoco la de 1793 las dos b6vedas de que se habla en
las certificaciones de 1783 eran desiguales, segun Mr. Moreau
de 8t. Méry ; una cra mayor que la otra; las bévedas que lla-
mamos segunda o de D, Diego, i la de la Epistola o de D. Luis,
son desemejantes tambien en tamafio : esta es mayor que ague-
lla: la héveda de 1783 estaba cerca de la puerta por donde se
sube a la escalera de la Sala Capitular ; la de 1793 entre la pa-
red principal i la peana del Altar Mayor, lo cual bien exami-
nado es la misma cosa. Ademas j podia haberse olvidado a los
canénigos 1 empleados de la Catedral, (24) del 83 al 95, el sitio
en que vieron la urna que creian equivocadamente era de D.
Cristébal Colon? j No irian a ese punto sin dudas de ninguna
especie, cuando se tratd de realizar la cxhumacion de 17957

i Vieron los candnigos de 1783 la primera béveda de la
derecha, la de D. Cristébal Colon 7—No, ni esta la vieron nun-
ca, ni la de D. Luis la vieron enténces. Les constaba la exis-
tencia de esta Gltima por ¢! Sinodo de 1683, que era la prueba
eserita de la tradicion, i por haberse tropezade con ella afos
&ntes ; pero sin abrirla, sin examinarla ; porque si asi lo hubie-
ran hecho, no asentarian en sus certificaciones que los restos
alli contenidos debian pertenecer a D. Bartolomé o a D). Diego,
cuando la caja de plomo del lado de la Kpistola decia claramen-
te en uno de sus costados: ¢ El Almirante D. Luis”, como de-
bia esperarse por lo dicho en el Sinodo de 1683. Cuanto sa-
bian los candénigos por la tradicion, era que a la derecha del
Altar Mayor, o sea en ¢l lado del Eivanjelio, reposaba D. Cris-
tébal Colon, i como encontraron una béveda en ese punto, i en
ella una caja de plomo con restos humanos, juzgaron sin mas
exdmen que estos eran los huesos de que hablaba ol Sinodo,
olvidando que en el Presbiterio estaba enterrado tambien D.

llamado biveda, designada probablemente con el primer nowmbre, por ser
cast toda de piedrs, por su tawaiio reducido, i por estar sobre el nivel
del piso de la parte de la Capilla Mayor que enténces neo era Pres-
biterio,

(24) ¥l Dean, Chantre (Tesorero) i Maestrescuela, que dicron las eor-
tificaciones & D. Isidoro Peralta, habian muerto dntes de 1795 ; pero
del mismo Cabildo de 1783 existian la mayor parte de los candnigos,
ontre ellos el De. D. Juan José de Oropesa; Dr. D, Pedro Feo. Pra-
do; Dr. D. Tomus de Heredia i Jiron; Dr. D. Ignacic Granados i
Caro; Dr. D. Pedro de J. Parcdos ; D. Miguel Goreia; D. Franciseo
Gonzilez i Dr. D. I'rancisco Javier de Aguilar. 1l Dexn Dr. D. Jo-
sé Niifiez Cdeeres babia sido cnterrado el 1D de Diclembre de 1789
(Libro 7 de muartos, Parroq. Catedral, folio 238, vuelto); el Tesorero
{Chantre de Mr. Moreau) D. Mapuel Sinchez ¢l dia que hemos diche
anteriormente, i el Macstrescuela Dr. D, Pedro Galves el 26 de Agosio
de 1792 (folio 290 del mismo libro). D. Narciso Gallegos habis muer-
tlo 411 81 de Marzo de 1788 i D. Manuel Herndndes ol 20 de Octubre
de 1704.
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Diege ; que podia haberlo sido en el lado del Evanjelio; que
eran tres los restos allf depositados, i que ellos sole tenian noti-
cias del punto donde se hallaban dos, 1 por lo tanto no les era
permitido avanzar gue esos restos sin inscripeion pertenceian al
Primer Almirante, cuando podian ser, como eran en efeeto,
los de su hijo D. Diego. Iista falia de los candnigos de 1783
contribuyé a descaminar aun mas Ia tradicion, pues dio fuerza
i autoridad a una crcencia errénea que podia en lo sucesivo ser
orijen de graves cquivocaciones.

Nos es permitido suponer que hasta los tiempos del arzo-
bispo Pio era conocido con certeza el sitio del enterramiento
del Primer Almirante; que desapareciendo cnténees probable-~
mente los restos de la senal que servia para determinar con
exactitud ese lugar, principié lo vago a reemplazar lo cierto ;
que ¢l Sinodo de 1683, mencionande solo la existencia de dos
restos en ¢l Presbiterio, cuando habia tres, tan priximos, i en
tres bbvedas distintas, contribuyd sin querer a confundir las
cosas, dando motive a que se creyera que las cenizas de ).
Diego, olvidadas desde antiguo por la tradicion, no se encontra-
ban en el mismo sitio que las de su padre; que el hallazgo de
1783 fué aun mas funesto a la verdad, pues sirvié para afirmar
un hecho @ el del lugar donde reposaba el Descubridor de Amdé-
rica, sin las pruchas que la razon i la sana critica exijen. Im-
pero, es preciso ser justos con los candnigos de 1783. Sus pa-
labras : se considera quc (la urna) contiene los vestos de D. Cris-
tobat Colon ; ¢ sequn lo que cuentan los vicjos del pais?” & cran
la espresion de lo que entdnces se tenia por verdad, i ellos lo
manifestaban del mismo modo, sin pretender darle mas fuerza
con su opinion particular. D. Isidoro Peralta fué el primero
que contribuy6 a entronizar el error, afirmando sin restriccio-
nes que los huesos de ). Cristébal Colon reposaban en la bé-
veda que puse enténces la casualidad ante las mivadas de los
candnigos de la Primada de las Indias.

4 Qué habia, pucs, en realidad en 1783, en el viejo Pres-
biterio de la Catedral de Santo Domingo, o sca en el Panteon
de los Colones 7—Tres restos en cajas de plomo, cada uno en
una béveda distinia, escavada en el mismo pavimento. D.
Cristdbal, en el punto mas a Ia derecha del Livanjelio; D.
Diego, a su lado, tan priximo, que solo habia enive los dos
sepuleros una pared de 16 centimetros de grueso; D. Luis,
en el punto mas a la izquierda de la Epistola, frente a fren-
te de su abuclo. Ksteriormente mo habia sciial alguna sobre
las tumbas. La tradicion i el Sinodo hacian el oficio de opi-
1afios.

i Qué se sabia en 1783 respecto de los restos de los Colo-
nes I-—~QJue habia dos en el Presbiterio : uno en el lado del
Evanjelio i otro cn el de la Epistola: que el del Evanjelio



DE CRISTOBAL COLON 23

era I, Cristébal, i el de la Epistola D. Bartolomé, segun unos,
D. Bartolomé o D. Diego, segun otres. FPero la béveda que se
habia visto en el lado del Evanjelio no era la pegada al muro
o sca la de D. Cristébal; sinc la que estd enire esta iel
Altar Mayor o sea la de D. Diego. Por manera que los verda-
deros restos de D. Cristébal estaban olvidados ; lvs de D. Die-
go eran considerados comc de D. Cristébal; los de D. Luis
como de D. Diego o D. Bartolomé, i a D. Luis no se le recor-
daba para nada. El olvido del punto preciso en que se encon-
traban los resios del Primer Almirante habia traide consigo
una seric de camnbios i errores deplorables. Quizas se creyd
que con el hallazgo de la béveda del 83 se habia adelantado
algo en el camiuo de la verdad, cuando realmente solo sc ade-
lanté en el del error. Antes solo habia incertidumbre res-
pecto del punto preciso en que estaba la tumba de Colon, i
olvide respecto de la de D. Diego ; desde enténces hubo igno-
rancia, confusion i crror en la mente de todos los gque creian sa-
ber algo de los restos do los Colones.

Despues de oncontrarse las cosas en cse estado 7 qué po-
dia esperarse -—La continuacion del error si un exfmen bien
practicado no restablecia la verdad de los hechos, si una critica
severa no discernia el punto en que la tradicion se aparté de
la recta senda para seguir el ancho, pero resbaludizo camino
del error. j Inbo ese exdmon ? hubo esa eritica?

II

TLos vestos de 1793,

157rUTABA Colon de la paz de los sepuleros, sino en el
sitio que su piedad le impulsé a desear, (25) al ménos en otro

.

(25) Colon gueria ser enterrado en el sitio dondo invoeé a la San-
ta Trinidad, cuando se vié frente a frente de la muchedumbre de in-
dios que lo combatisn. Iin ests sitio, que si ha de ereerse la fradicion,
Heva hot el nombre de “ Santo Cerro , puso ¢l una erus, que logd a ser
eflebee i venerada, vopartiéndose sus fragmentos como preciosas veliquias.
Aun van multitud de romeros a visitar el hoyo donde estuvo colacada,
confiande ea que esto podrd devolverles la salud quebrantada o perdida.
Pocoy lngaves hai de donde se disfrute una vista mas pintorcsor. Go-
zamos Ge clla a fineg de febrero de 1875 i la recordaromon sicmpie con
placer.

Leemos lo siguiente en la relacion de “ Lag comas que Pero Li-
pez de Mese habrd do pedir & Su Majestad en favor de 1a cindad de
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gue tal vez le hubiera satisfecho, si en su postrimera hora hu-
biera podido ver descorrids el velo que cubre los sucesos de
lo porvenir. La noble Catedral dominicana era tumba digna del
piadoso Almirante de Indias, i avara con su tesoro lo ocultaba
en sus entraiias, sole de ella i la Providencia conoeido, como
si hubiera podido prever que liegaria vn dia en que guisicran
despojarla de tan gloriosas reliquias. Los siglos fueron cémpli-
ces en la ocultacion, i las wnieblas que en todo esparce el tiem-
Po poco a poco se cernian sobre las tumbas de los Colones, im-
pidiendo al ojo humano discernir con claridad cuél era el sar-
cbfago del insigne nauta, cudl ¢l de sus dos inmediatos descen-
dientes.

Tspaia sufria desde hacia tlempos una serie de calamida-
des, i a consecuencia de una de ellas fué cedida a Francia la
parte de laisla de Santo Domingo, que hoi se Hama Repabli-
ca Dominicana. Un marino espanol de alta graduacion, ¢l te-
niente jeneral de la Armada, D. Gabricl de Aristizdbal, fué en-
viado a Ia Capital de la colonia para cumplir la estipulacion
novena del tratado de Basilea, 1 alli, prestando atento oido a las
insinuaciones del Sor. Portillo 1 Torres, arzobispo de Santo Do-
mingo, (26) hizo las jestiones necesaric s para que las cenizas del

la Concepeion de la isla Ilspafiola, para su poblacion”.~—(Coleccion
de documentos indditos del Real Archive de Indizs.—Tomo primero,
(pAg. 4G4—Madrid, 18064) * Hacer saber a Su Majestad como en esta
ciudad, en un cerro que estd junto a ella, estd una oruz, que puso el
Almirante D. Cristébal Colon al tiempo que poblé esta ciudad, e aquella
estit tenida on mucha devocion, e que segun es pablies, al tiempo que
s¢ puso, mucha cantidad dc indios, que cran mas de ¢inco o seis mil,
fueron a la derribar, e vo pudieron, ¢ dijoron que eucima de la eruz
estaba una wujer de Castilla, mui hermoss, que no les dejaba Hegar
a clla, ¢ por la mucha devocion que cn ella han tenido ¢ tienen los de
la tierra, como ostd en ¢l campo, han sacado @ cortado della banta can-
tidad, que se cree, segun las muchas ernzes que della hai e han Heva-
do o Castilla, que es mas cantidad que toda Ja cruz era 2l tiempo que
alli sc puso. Fi qac ests se tiene por wilagro no la haber acabado™.

(26) Parcce gue ol Ilmo, Sor. Portilio dese.ba trasladar a la Iglesia
que fuese despues Metropolitana, todo 1o mas valioso que habiy en la do
Banto Domingo, i esto sin duda fud lo que lo movid a insinuar la idea
de la traslacion de los restos del Primer Almirante. En ese tiempo
pensd llevarse consign a lu Ifabana la Santa Cruz de Ja Vegai el ar-
chivo celesidstico. Ku scis de Noviembre de 1705 habia o:denado al
Dean i Cabildo “ mandase hacer {21 mayordomo de fibriea) una aco-
modada firmo caja » la Suuta Cruz del Cerre, que termioa la mas debi-
da adoracien i veneracion de nuestra Didcesi, come que por ella so di-
rijié a Dios, el verdadero culto, primer sacrificio de alabanza que se
ofrecid u Dios en cxte medio munde de 1o Amdries, manchada 1 corrom-
pida hasta entdnees con lus idolatring mas sangrientas en obsequio del
Principe de lus tinieblas. A fin de dopositarla en la Santa JIglesia
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ilustre Almirante de Indias no fuesen cedidas junio con Iz cu-
na de la grandeza espaiola en América. Las palabras del dig-
no marino fueron recibidas con aplausos, i la traslacion de las
preciosas reliquias quedé decidida desde ese momento. Irre-
flexivo han llamado unos a este paso; altamente patriotico
otros : nosotros nos limitaremos a decir que ha sido causa invo-
luntaria de que la Espana oficial; por boca de una de sus Aca-
demias, niegue hoi a Colon lo que nunca se sofié que pudiera ne-
ghrsele : la 1dentidad de sus propios restos. ‘

Al decidir la exhumacion debié antc todo indagarse en
dénde se encontraban los despojos del insigne nauta. Las obras
histéricas publicadas hasta enténces afirmaban que en la Capi-
ila Mayor; el Sinode que en uns de los lados del Altar § la tra-
dicion que en el del Evanjelio. Pero jpodia designarse sin
equivocacion el punto preciso del sepulero ? ; Habia algun afa.
mado mausoleo con estatuas o bajos relieves alusivos a la gran-
de obra ejecutada por el renombrado marino espafiol ¥ j Habia
alguna rica ldpida de mirmol, digna obra de la escultura sevi-
Hlana, con escudos i grabados o una inscripeion en latin, grie-
go, hcbreo, sanscrito u otro idioma noble, ponderando los mé-
ritos del héroe i la magnitud de su jigantesca cmpresa ? ; Ha-
bia una homilde losa de piedra, un tosco leno w otro objeto
squivalentc con el nombre o siquiera con las iniciales del hijo
del cardador de lana #—Nada absolutamente habia. La mira-
da podia pasearse de un cstremo a otro de la Capilla Mayor
sin que la mas leve variacion en el simétrico enlosado le hicie-
ra conoeer, ni aun siquiera sospechar, cudl era el sitio donde re-
posaban las reliquias del Descubridor de un Munde.

Il Dean i algunas de las principales dignidades del Cabil-

puestra sufraginea, de la cindad de la Habana, para asegurarle en clla
sus debidos eultos, que serian (por lo ménos) mui continjentes entre
gobierno i jentes de mui distintos principics de ereencia i relijion .

Despues en 30 de Diciembre de 1796 decia al wismo Mayordo-
mo: “os encargamos i mavdamos que reservando vuestra dilijencia de
log ojos del piiblics, a cseepeion de los de tres testigos fidedignos, une
de los cnales serd nuestro Provisor, Vieario Jeneral, i los dos otros, los
o guicncy este citare i eseojiere, hagais trasladar de noche la eaja sobre
dicha con la Santa Crugz, » este nuestro Palacio Arzobispal, para que
como una otra de nuestro equipaje se coloque i transfiera disimulada-
mente al buque destinado para nuecstea emigracion, eertificando al pié
i seguidamente 2 estas nuestrae, loa tres dichos i vos, con enteras fir-
mas, que os han visto 2 su presencia ocultar dicha Savta Cruz en la
mencionada euja, dejando asegurada i fuera de toda duda la identidad
de tan Sauta religuia ” (Libro de acuerdos del Cabilde comenzudo en
26 agosto de 1788, foliog BG, 57 i 53.

La partida del Sor. Portille sufrié demora, i al fin, al embarcarse
para la Hubana el 11 de Abril de 1798, dejé la Santa Reliquia oo la
Iglesia Catedral de Santo Domingo.
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do de Santo Domingo habian visto en 1783 unos restos en el
lade del Evanjelio. jKran estos los del Primer Almirante ?
En ¢l esterior no habla inscripeion ; en la caja de plomo ne
se encontré tampoco ninguna. j Cémo conocer do quidn eran
aquellos despojos ¥—T.os candnigos acudieron a la tradicion,
acudieron al Sinodo, tnico docuumento que les hablaba de seme-
jante depésito, i cnlazando el testimonio de una i otro, espresa-
ron que aquellos restos se consideraban como los de D. Cristé-
bal Colon. Su parccer fué aceptado, i en lo adelante se creyb
que sc sabia el punto donde dormia en paz el protejido de
Isabol la Catflica. Una tradicion errénca ¢ incompleta i una
noticia deficiente, produjeron la cquivocacion de los candnigos
de 1783, que si no acertaron en lo que se referia al Primer Al-
mirante, no erraron ménos en lo que concernia a los huesos del
lado de la Epistola, pues para unos eran de D. Bartolomé, i pa-
ra otros de D. Diego o de D). Bartolomé. El Sinoedo les habla-
ba de dos depésitos, el de D, Cristébal i el de D. Luis: la tra-
dicion recordaba tambicn el de D. Diego. Pero el testimonio
escrito, al que sin duda atribulan mas imporlancia, espresaba
que los restos que se hallaban en el lado opuesto a los de Co-
lon, eran los de su hermano D). Luis. Yividentemente habia error
en esto, pues D. Cristébal no habia tenido hermano de ese nom-
bre. Pero jen donde estaba el error, en el calificativo hermano
o en el nombre del individuo? Los canénigos presumieron que
era en csto Gltimo, i corrijiendo ¢l dicho del Sinodo, en lo que
era exacto, estamparon en sus certificaciones el nombre del
hermano que por sus merceimientos podia estar en aquel si-
tio : D. Bartolomé ; aunque sabederes el Dean i el Chantre que
D. Diego, segun la historia, debia encontrarse tambien en ese
Ingar, avanzaron la duda de que podia ser él quizas el difun-
to de la Epistola. I'res faltas, pues, cometicron en breve espa-
cio los certificadores de (783 : 12 asentar que los restos de D.
Diego eran los de D. Cristébal 5 22 que D. Bartolomé o D. Die-
go estaban sepultados en la Kpistola, cuando el 19 no lo esta-
ba en aquel lugar i el 22 yacia en el lado del Evanjelio; 3% des-

.

conocer la existencia de los restos de ID. Luis, o sean los de la
Epistola, los cuales, segun el Sinedo, conforme on esto con la
realidad, estaban c¢n el lado opuesto a los de D, Cristobal. De
todo esto resultd, como hemos dicho anteriormenie, una con-
fusion joneral respecto de las conizas depositadas en el primi-
tivo Presbiterio de la Iglesia metropolitana. 1. Diego quedd
por D, Cristébal ; D. Luis por D. Bartelomé o D). Diego, i los
rvestos verdaderos de Db, Cristobal quedaron enteramente olvi-
dados. Niaun chocé a los canénigos la posicion de las béve-
das encontradas, pues si la de D). Luis estaba pegada a wno
de los muros j por qué la ofra se apartaba tanto de la parcd
contraria 7 ;j No pensaron que siquicra por simetria debian ba-
berse puesto 4mbas bévedas al lado de los respectivos muros, i
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que el no haberlas encontrado asi era indicio de la existencia
de otra béveda de que ellos no tenian noticia alguna !

Tal era el conocimiento que se tenia en 1783 respecto de
la tumba de los Colones: eso miswo era lo que se sabia en Di-
ciembre de 1795 al proyectarse la exhumacion. Se creia que
los restos del Primer Almirante estaban en una urna o caja de
plomo, en el lado dereche del Altar Mayor, o sea en el del Kvan-
jelio, en una caja de piedra o béveda que se hallaba cerca de
la puerta por donde se sube a la Sala Capitular. Como no ha-
bia ldpida ni inscripeion sobre la tumba, ni habia habido se-
nial alguna desde hacia siglos, todo el conocimiento reposaba en
lo dicko por los viejos del pais, en el Capitulo del Sinode de
Navarrete 1 sobre 1odo en el hallazgo de 1783.

I no se olvide ni un instante que la mayor parte de los do-
cumentos que se han publicade ahora para demostrar que no
estaban olvidados del todo los restos del Descubridor de la
América, no eran conocidos de los canénigos de 1783, ni de los
exhumadores de 1795. Silo hubieran sido, los habrian cita-
do, como citaron los primeros el Sinodo Diocesano 1 el ménos
importante testimonio de la tradicion. Esos documentos, como
mil otros que estén sepultados en los archivos, i que pueden ir-
se desenterrando poco a poco, servirdnm para probar que a in-
térvalos habia quien dedicara un recuerde al Descubridor de
América ; pero de ninguna utilidad son para ser aducidos al
tratarse de la exhumacion de 1795. No eran conocidos entén-
ces de los que tal obra llevaban a cabo, i como dice con sobra
de razon el docto critico Sr. Harrisse (27) solo en el eco i mui
reciente por cierto (del hallazgo de 1783) es necesario que bus-
quemos las razones que decidieron o D, Gabriel de Avistizdbal 4
al Arzobispo e hacer en 1795 la cxhumacion (en el sitio en que
la practicaron).

Estamos enteramente de acuerdo con la Academia de Ia
Historia en que despues que falté la senal que existié so-
bre la tumba del Primer Almirante hubo una tradicion peren-
ne respecto del lugar, o mejor dicho del lado on que se hallaba
cl enterramiento. I tan lo aceptamos de buen grado, cuan-
to que csa misma tradicion llegd hasta nosotros, 1 en el inter-
medio hai prucbas que demuesiran su perennidad. Pero j bas-
taba esa tradicion, tal como existia en 1793, para exhumar las
cenizas de D. Cristébal Colon, sin que hublera necesidad de
hacer investigaciones gue comprobaran la identidad de csas ce-
nizas #—No lo ereemos, i en este punto disentimos por comple-
to de la Academia.

La tradicion era deficiente en la designacion del sitio en
que se encontraban los vestos. El Smmodo, que puede conside-

(27) Loz restos de Don Cristaval Colon. pdj. 24.
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rarse como la parte escrita de la tradicion, i que cs la base
principal cn que estriba lo dicho por todes los demas, espresa
que los huesos de Cristdbal Colon yacen en una cajo de plomo en
el Presbiterio, af lade de la peana del Aliar Mayor de esto nucs-
tra Catedral.  Si por al lado se debe entender mui cerca, se-
gun lo dice el Diccionario de la Academia, la desigpacion era
vaga, porque la tumba podia estar a uno, dos, tres o mas piés
de la peana ; podia estar a la derecha o a la 17qmerda. delan-
te, 1aun atras inclindndose a la derecha : (28) si por al lado
debe entenderse inmediato, la de&gnamon era inexacta, pues en
un espacio de 3 metros, 40 centimetres, que es lo que fenia la
diagonal tirada del 4ngulo de la peana a la pared remate del
prnmtwo D’vesbiterio, lado derecho, no puede llamarse inme-
diato, ni aun ccrea, a lo que estd cn su parte mas préxima a
dos metros, cuarenta centimetros del objeto que se fija como
punte de partida. KEso, hablando con exactitud, debe calificar-
se de Idjos: de cerca, ni ménos de inmediafo, nunca. Ademas
s cerea de qué lado de la peana se hallaba el sepulero del Pri-
mer Almirante, del “izquierde o del derecho #—No lo dice el
Sinodo, i hai que acudir al incierto 1 falible recuerdo de los vie-
jos del pais para tener ideas en el particular. j; No es esto su-
mamente vago, i mui a propdsito para inducir a errores I j Sa-
tisfaria a ninguno, ni aun para llevar a efecto escavaciones mé-
nos importantes ¥
La tradicion era incompleta. Tres Colones habia enterra-
dos cn ¢} primitivo Presbiterio de la Catedral de Santo Domin-
go: D. Cristébal, D. Diego i D. Luis, i ella solo conservaba
el recucrdo de dos. I para mas desgracia, el olvidado, D. Die-
20, era precisamente el gue podia ser confundido con el Pri-
mer Almirante, pucs se encontraba a su lado, en una béveda
que solo estaba separada de fa del segundo por una pared de
16 centimetros de gruese, no visible en lo esterior. Por solo
csta circunstancia era immrop()sito la tradicion, por sisola i
sin el anxilio de investigaciones cuidudosas, para servir de
guia scgura en el hecho de la exhumacion. Léjos de ser una
fuente de verdad, podia ser, como cn cfecto lo fué, orijen de
gravisimas equivocaciones.
La tradicion cstaba errada. Su testimonio en 1783, i por
Io visto en 1795, era que los restos que sc oncontraban a la de-
recha del Altar Mayor pertenecian al Almirante D. Cristébal Co-
fon, cuando eran de D. Diego. Se habia olvidado, 1 este es natu-
ral en la falibilidad de la memoria, que en ese punio habia dos
tumbas imne una sola. Se habia olvidado que D. Dicgo esta-
ba scpultado al lado de su padre, i se creia enidnees “errada-
mente que él o D. Bartolomé, 1 no D, Luis, era el que se en-

P

{28) Pueden verse los planca que publicainos en ¢ Ios restes do
Colon en Santo Dominge 7, pdj. 10, 121 21
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coniraba en el lado de la Epistola. Efecto natural de este ol-
vido i de esos errores fué que al hallarse una biveda en el
lIado del Evanjelic, i en ella una caja con restos humanos, afir-
maran los viejos del pais, segun lo testifican los canénigos de
1783, que esos restos eran los del Primer Almirante, cuan-
do pertenecian en realidad a su hijo D. Diego. Lo conservade
por la frdjil memoria de los vicjos del pais, sin el auxilic de
investigaciones cuidadosas, comprobadoras de lo espresado por
la tradicion, solo podia conducir a errores lamentables. Lo que
la tradicion creia que era la tumba del Primer Almirante era
el sepulero de su hijs D. Diego.

La tradicion tal como existia en 1783 1 1795, daba luz
bastante para hacer conocer ¢l lade del Presbiterio en que se
hallaban los restos de Colon ; pero no era suficiente para con
solo ella determinar ¢l sitie fijo, preciso en que se encontraban.
En el lapso de tiempo transcurrido desde la desaparicion de la
senial indicadora de la tumba del Ahnirante, hasta el hallazgo
de los candnigos, se perdis, confiado solo a la frajil menioria de
los viejos del pais, el conocimiento del punfo exacte en que ha-
bian sido depositadas las religuias del Deseubridor de la Amé-
rica. Para conservar datos de tal naturaleza, admitida la ausen-
cla de tode signo esterior, es preciso consignarlos por eserito,
sirviéndose de medidas exactas, o valiéndose del dibujo ¢ de al-
go que lo reemplace. Pretender que sc conservaran sin variar
en alge en el recuerdo de personas que no tenian interes nin-
guno en retenerlos con fidelidad i exactitud ; que esias a su vex
los trasmitieran inalterados a sus descendientes, 1 que al cabo
de cerca de siglo i medio por fo ménos, despues que de boca
en boca bubleran pasado por dos o tres jeneraciones, los que
enténces fueran poscedores de la tradicion pudieran decir, sin
crror de pulgadas: aqui estdn los restes de D. Cristébal Colon,
og pretender un iroposible. I ese imposible quieren que se ha-
ya realizado los que sosticnen que los restos Hevados a la Haba-
na en 1795 son los del Descubridor del Nuevo Mundo,

Ino sec nos diga que las autoridades de 1795 estaban es-
cusadas de practicar investigaciones para cstraer los restos del
Almirante, por que hacia pocos afios que habian side vistos
por los canénigos de 1783. Iistos, lo mismo que los exhnma-
dores, no sablan de preciso sino lo que la tradicion habia con-
servado, 1 asi lo espresaron cn sus certificaciones. Su testimo-
nio ne era decisivo, i mas bien era propio para alertar, pars
inspirar desconfianza, que para dar seguridades. Despues de
oir alos Srs. Candnigos se siente la necesidad de ver docu-
mentos que confirmen o destruyan lo dicho por la tradicion.
Lo que pasé a Mr. Moreau de Saint—Mery le pasa a cualquiera
que como ¢l estudie el asunto con dnimo de conocer fa verdad.
Hai que esclamar con el eseritor frances : ¢ las prucbas del glo-
riose depdsito estdn envuclias en una cspecie de tinieblas, pues que
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no podria decirse afirmativamente cudl de las dos cajas es la que
encierva las cenizas de Cristébal Colon” (29) ;I esto lo decia Mr.
Moreau sin saber que hubiera otra tumba.tan inmediata a la que
suponia del insigne Descubridor de Amériea!

0 los exhumadores de 1795 sabian lo que guardaba el
Presbiteric de la Catedral de Sante Domingo, o no lo sabian.
8i lo sabian, si tenian conocimiento de que 1. Diego reposaba
al lado de su padre, al encontrar en esa parte una caja sin ins-
cripeiones, 1 al ver que en lo esterior no habia tampoco ningu-
na, debian haberse cerciorado, abriendo la béveda contigua, i
examinando su contenido, silos restos que tenian a la vista
eran los de D. Cristébal o los de 1. Dicgo, pues era mnatural
que temieran confundirlos, estando tan inmediatos, mdxime no
teniende una sola letra la urna encontrada. Este cra su estric-
to deber, so pena, si no le hacian, de merecer la nota de
precipitados i lijeros. S5ino sabian lo que encerraba el pavi-
mento del Presbiterio, era de su deber con mas razon aun, ha-
cer investigaciones escrupulosas para no tomar unas cenizas
por otras, ineo aceptar como auténticas las primeras de que se
dijera : estas son las del Primer Almirante; porque o sabian que
habia otros restos on aquel lugar, i enténeces debian temer con-
fundir unos despojos con otros, o no lo sabian, i en ese estado
de completa ignorancia estaban obligados a hacer investigacio-
nes detenidas, tanto en el sitio de los enterramientos, como en
los archivos, para saber quiénes eran los gue estaban sepul-
tados en el Presbhiterio, en donde, i como podia justificarse su
identidad.

; Sabian Jos exhumadores de 1795 que D. Diego reposaba
allado de su padre 7-~No lo sabian: su confianza inalterable
Io dice asi. Al contrario, todo induce a creer que aceptaban la
opinion de que sus restos se encontraban en el lado de la Epis-
tola, 1 que no habia otros en la parte del Evanjelio. I entén-
ces j por qué asombrarse por ol error cometide ¥ 7 Por qué csa
disposicion a Hamar fraude a lo gue es purai simplemente el
resaltado natural de la falta cometida enla exhumacion ? Se
procedib a la ventura ¥ no sc acerté. ; Iis justo culpar por es-
to a los que mag tarde, por una casualidad, han descubierto la
cquivocacion, o a los que ia cometicron por haber procedido con
demasiada lijereza en asunto de tanta importancia ? j Qué tie-
ne que ver con esto la honra de Ispafa para que a cada paso
sc la mencione como vulnerada #—ILa honra de Ispafia, como
todas las hounras dignas de este mombre, debe consistir en el
ejercicio del bien, en la condenacion del ervor, cn el reconoci-
wiento de la verdad. Si la honra de Espatia se lastima porque
8¢ reconozes un error, a causa de que ese error fué cometido
por una de sus autoridades; sila henra de Espada se lastima

(29) Deseription de la partie espagnole, tomo primero, pdj. 129.
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porque se reconozca una verdad, a causa de que esa verdad fué
desconocida por sus autoridades, buena necesidad hai por cierto
de que un nuevo Cervintes intente Ia cura de monomania tan sin-
gular. Por dicha para Espana en esto la calumnian algunos de
sus hijos. Su verdadera honra consiste i ha consistido siempre
en hacer lo que practicé en el caso actual el digno Sor. D. José
M. de Echeverry, céusul enténces de Espafia en Santo Domin-
go: reconocer la verdad 1 acatarla ; convencerse del error i la-
mentarlo. Iiste proceder si que es verdaderamente espafiol, en-
teramente propic de la rectitud e hidalguia de ese pueblo al-
tivo 1 caballeroso que mora en la estremidad de la K Furopa.

“La lue de la tradicion, dicela Academia en la p4j. 55 de
la obra citada, en todo conforme con las prucbas que arrojaban
documentos fidedignos, condujo a D. Gabricl de Aristizdbal a la
béveda en donde se halloban los vestos del grande Almivante 7.
4 Cudles son esos documentos fidedignos de que habla la docta
corporacion? j En dénde consta que se compulsaran, ni aun
que sc buscaran ¢ j Se reducen esos documentos al Sinodo —
Mui poca luz d4 esta rarisima compilacion. Por ella ni aun se
sabe el lado en que debian encontrarse los restos del Almirante.
5 Sc reliere la Academia a los documentos de los siglos 161 17
que se citan en su Informe, 1 en los cuales hail alusiones relati-
vas a la tumba de Colon 9—INo hai pruebas, ni aun indicios, de
que los conocieran los. exhumadores de 1795, ni los canbénigos
de 1783: los hubieran citado unos u otros, como citaron los tlti-
mos el Sinodo i la tradicion. No hai, por tanto, motivo pa-
ra decir que hubo semejante conformidad entre tales imajina-
rios documentos i Io dicho por los viejos del pais. ; Cémo, pues,
sabia cl jencral Aristizdbal que en la boveda que hizo abrir es-
taban los restos de Colon ¥—Por el hallazgo de 1783, que a su
vez se funda en una tradicion crrénea, i no en prucba ninguna
precisa, aceptable. Xn ese hallazgo se basa principalmente la
exhumacion de 1793, i ya heinos visto como cn ¢él sc tomaron
unos restos por otros. La ausencia de inscripeiones en lo es-
terior ¢ interior, la falta de conceimiento de los vestos ence-
rrados en el Presbiterio, 1 la existencia de las dos bévedas con-
tiguas, hizo errar a los candnigos de 1783 i cometer una grave
equivocacion a los exhumadores de 1795,

Nada significa cl que se diga que a la exhumacion asistie-
ron el Arzobis po, el Dean i Cabildo ; las antoridades principales
de la Colonia, los jefes de la ecscuadra surta en el rio de la Oza-
ma, los apoderados del Duque de Veragua &. &. Los personajes
de este lucido concurso que cran de Santo Domingo o vivian
]ncm largo tiempo cn &l, sabian lo que habia oeurrldo en 1783,

i tenian por verdad el error de que en la boveda abierta en ese
tx.ompr_) cstaban los restos del grande Almirante; los nuevos en
el pais creerian lo que les ageguraban los naturales de la tierra,
o los que moraban hacia iiempo en ella, todos los cuales se con-
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sideraban bien informados. El nimers de los exhumadores no
aumentaba el conocimiento. No hubo dudas; no hubo vacila-
ciones; no hubo discusion. Todos creian la misma cosa; todos
creian que era verdad el error. El jencral Aristizdbal fué sin
vacilar a la segunda béveda de la derecha del Presbiterio, a la
abierta por los candnigos en 1783, 1 los restos del 93, los el
primojénito del Descubridor de la América, salieron a laluz
del dia, pesarosos sin duda de que involuntariamente s¢ les hi-
ciera objeto de tal usurpacion. I en tanto que la nuneva injus-
ticia tomaba cuerpo isc consumaba, la venerable sombra del
relijioso Almirante de Indias contemplaba desde su olvidada
tumba la falibilidad de los juicios humanos; gozaba con los
homenajes que se tributaban al heredero de sus penalidades, i
daba gracias a la Providencia que permitia se cumpliese su
postrimer deseo : el de reposar para siempre en aquella tierra
que habia side su Tabor i su Giélgota, i dela cual habia sido
rechazado inhumanamente, cuando sintiendo batir sobre su ros-
tro las alas de la tempestad habia buscado en ella refujio i sal-
vacion.

ITidalgo, el fiel i exacto eseribano del 95, dice llanamente
lo que pasé entdneces: Kl dia 20 de Diciembre. .. .se abrid
una boveda que estaba sobre el Presbiterio, ol ludo del fivangelio,
pared principal © peana del altar mayor, que tiene como una va-
ra cubica, © en elle se encontraron unas planchas como de tercia
de largo, de plomo, indicante de haber habido caja de dicho me-
tal, © pedazos de hucsos de canillas 1 ofras varias partes de algun
difunto, que se recojicron en une salville 4 toda la tierra que
con cllos habia, que por los fragmentos con que estaba mezclada
se conocia ser despojos de aquel caddver, © todo se introdujo en
una caje de plomo dorada, con su cervadura de hicrro, la cual
cerrada, se entregd la lave ol Sor. Areobispo (30) 7. A este acto
habian precedido, no exdmen ni investigaciones rigurosas que
pudicran en cualquier tiempo justificar la identidad de los res-
tos exhumados, sino los pasos que en tales circunstaucias eran
necesarios para realizar la exhumacion. Xn 11 de Diciembre
comunicaciones del jeneral Aristizdbal al Gobernador i al Sor.
Arzobispo, solicitando permiso para la traslacion que proyec-
taba, i contestacion en la misma fecha, accediendo gustosos a
lo solicitado. Comunicaciones del diche jenmeral a Jos apodera-
dos del Duque de Veraguas, al Vencrable Deani Cabildo, i a
otras personas i autoridades que debian asistir al acto, 1 con-
testacion de las mismas, presidndose gustosas @ cuanto estuviese
en sus facullades para ¢jecutar la cxhwmacion 1 traslacion pro-
puestas. A esto se redujeron las decantadas formalidades, cuye

., (30) Navarrete. Coleccion de los viajes i descubrimientos que
hicieron por mar los espatioles §—Madrid, 1859.—Dec. 177.—Tome
-segundo, pij. 409. '
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defenido estudio, dice el Sor. Lopez Prieto {31) ““bastaria para
dejar  con toda plenitud evidenciado el acierto, buen juicio i con-
sideracion respetuosa gue ¢l Exmo. Sor. Tenienie jencral D. Ga-
briel de Avistiedbal impulsd. . . en la traslacion de los verdaderos
despojos del inclito marino a lo Capital de Cuba ”. Nosotros, di-
sintiendo del parecer del escritor cubano, crecemos que si de
ese detenide exdmen se obtiene el convencimiento del buen de-
seo que animaba al jeneral Aristizdbal i a las auntoridades del
95, tambien se adquiere la triste conviccion de que procedie-
ron mui a la lijera i con poco tino en asunto tan delicado i tan
espuesto a errores. Ln ellos hubo sobra de conformidad : buen
juicio ni acicrto, né.

Quisiéramos que sin pasion i ajustado a conciencia nos di-
jeran la Academia i los sostenedores de los restos del 94, si en
¢l estado actual de la controversia, les basta lo dicho por el ac-
ta de Hidaigo para quedar satisfechos de que esas varias parfes
de algun difunto, levadas a la Habana, son realmente las reli-
quias de D. Cristobal Colon. ; No han temido alguna vez que
los restes de D. Diego hayan sido tomados por las venerandas
cenizas del grande Almirante de Indias? ; No les inspiran
graves dudas esas dos bévedas contignas, una de las cuales so-
lamente, la de mas a la izquierda, la mas pequeis, fué abierta
por las autoridades espafiolas en 1793 ¢ No les liama la aten-
cion el beche de que hayan parecido los restos de D). Cristé-
bal i D. Luis, i no los de D. Diego, cuando los tres estaban se-
pultados en el mismo Presbiterio? ; No encuentran que enla
béveda que se abrié en 1795 no debian estar los despojos mor-
tales de Cristébal Colon, habiendo otra béveda en el mismo
Ingar, ex sitio mas preeminente ; pues si ahi hubicran descan-
sado desde el prinecipio esos restos, se habrian invertido las
reglas de la jerarquia, haciendo ocupar al hijo un sitio mas ho-
norffico que al padre, i no de un padre cualquiera, sino de un
padre que le era superior en todo, que era el Descubridor de
un Mundo ? ; No han visto que ese pretendido fraude, hijo de
la apasionada fantasia de algunos escritores cubanos, es una
acusacion vaga, sin pruebas de ninguna cspecie, i que ademas
Ia realizacion do ese hecho eriminal es east un imposible, tan-
to por la calidad de las personas que han intervenido en el ha-
Hazgo-todas ellas, por dicha, de acrisolada probidad-como por
las dificultades de todo jénero con que habia de tropezarse para
Hevarlo a ejecucion ¥—-5i todo esto no es bastante para inspi-
rar a la Acadomia i a los zostencdores de buena fé de la auten-
ticidad de los restos de la Ifabana, si nd el convencimiento
del error sufride, al ménos dudas respecto del punto que de-
fienden, confesaremos que son contentadizos en demasia con
¢l hecho dudoso, i escesivamente inconformes con el que os

(31) Informe, pdj. 8.
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casi ovidente. No serdn por cierto asf los criticos imparciales
de Espana i del resto del mundo civilizado. Con solo el estu-
dio del acta del 95, ide algunos documentos mas, habia dicho

va desde principios del afo de 78 el sagaz i erudite critico
americano, Sor. Harrisse: “ No hat pmeba plena hasta ahora
de que los restos recojidos en 1795 cn Sanfo Domingo, ¢ coloca-
dos al afio siguiente en la Catedral de o Habana, sean verda-
deramente los  de Cristdval Colon. Se indicé ¢ D, Gabriel
de Aristizdbal, a D. Joaquin Garcia © al Arzobispo, una biveda
andnima, de la cual estrajevon fragmentos sin sefialcs, ¢ que nin-
gun indicie awtdntico, ninguna prucha documental permitia iden-
tificar de una mancra incontestable.— Al parecer, vinicamente fue-
ron guiados por una tradicion, © por ciertas afirmaciones que no
tuvieren tiempo de comprobar. Islo no es bastante”. 1 en otro
lugar: “No es, pues, imposible que los resios cxhumados en
1795 @ transportades o o Habana scan los de Diego, ¢l se-
gundo Almirante, como empiczan 6 sostener ciertos papcles do-
minicanos ” (32).

El 22 de Julio del afio pasado de 1878 decia el juicioso i
entendido cscritor italiano, L. I Belgrano, en un clarc ¢ im-
parcial Informe, que prosentt a la Sociedad lignr de Historia
patria, de Jénova, i que esta acepté en todas sus partes, las
siguicnics significativas palabras: ¢ En el cstado presente de
los conocimicntos se han de fener como werdaderos huesos de
Cristébal Colon los que fueron descubicrios en la Catedral de San-
to Domingo el 10 de Setiembre de 1877, no los otros que fueron
trasladados a o Habana en Diciembre de 1795. No es necesa-
710 ningun esfuerzo del entendimiento ¢ del injenio para conven-
cerse de la realidad de los hechos como vienen referidos. No ha
habido dolo de parte de lvs dominicanos, ni tampoco los espa-
qwoles fucron concientemenie victimas de ninguna sorpresa : su-
Jrieron wna equivocacion : he aqui fode (33).

Una duda penosa puede quedar en el 4unimoe de los que
estudien la exhumacion del 95. ; Pertenecerdin realmente a D.
Diego Colon los huesos estraidos en esa focha de la catedral
de Santo Domingo, i colocados en la de la Habana el 19 de Kine-
rode 1796% ;No habrin podide confundirse con los de otro
cualquier personaje enterrado en el mismo sitio %—Dicha ha
sido para D. Diego que en el primitive Presbiteric de la Ca-
tedral dominicana no se hayan depositado mas restos que los
suyos, los de su hijo 1 su padre. i otra cosa hubiera aconte-
cido, seria imposible decir hoi con seguridad a quien pertenc-
cian las cenizas exhumadas en 1795, sobre todo si los demas

(32) Los restos de Don Cristéval Colon, paj. 87 i 15,

(88) Relazione &—Reimpresion del Ayuntamiento do Santo Do~
mingo, pij. 24.
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restos no hubieran aparccido con alguna inscripcion en el objeto
que los contuvicra. Felizmente en los dos Presbiterios (34} no
han sido sepultados despues de 1540, sino los tres Colones, D.
Isidoro Peralta i D. Juan Sénchez Ramirez: los primeros en
urnas de plomo, en el Presbiterio viejo, i los dos ultunos en el
segundo Presbiterio, 1 casi en el mismo lugar ; es decir, cerca
de lo que se creia tumba del Primer Almirante (35). Puede
por tante creerse confiadamente que pertenecen a D. Diego
los restos exhumados en 1795, Por un capricho de la suerte
bhabran ido a consumirse en Cuba los despojos del Colon que
mas recuerdos ha dejado en la Capital de la E spanola. La ¢ ca-
sa del Almirante” ; ¢* el solar del Almirante ”; “la cuesta de San
Diego”; la puerta i fuerte del mismo nombre, cternizardn sin
cmbargo en Sante Domingo la memoria del noble i bondadose
Almirante, cuyo dostino fué litigar constantemente, no solo por
la obtencion de lo que por herencia le correspendia, sinoe taum-
bien por el buen nombre i gloria de su padre, cuyos méritos
disminuia el Fiscal del rei, negindole haber sido el descubri-
dor de Ia parte mas importante de las Indias occidentales: la
tierra firme o sea la parte meridional del vasto continentc ame-
ricano.

1Ir

Los vestos de 1877,

ESPUFS que las antoridades espafiolas exhumaron equi-
vocadamente cn 1795 los restos de D. Diego Colon, ilos con-
dujeron a la Iabana, como si fueran los del Insigne Descubri-
dor, ocurrieron cn la antigua Espaiola varios sucesos politicos
a cual mas importantes. La ocupauon del pais por Toussaint
Louverture, la dominacion de los franceses, la reconquista por
los naturales, la vuelta al antiguo réjimen colonial, el efimers

gobierno de Colombia i Ia absorcion de la Parte espanola por
la haitiana, son hechos que se verificaron en los primeros vein-
tidos aiios del siglo actual. Xn cada uno de ellos sc commovia
profundamente of pais, i la corriente de emigracion produclda
por los 1’cputad0 adversos, reducia cada vez mas el ndmero de
fos que componian la clase riea o ilustrada, la cual al alejarso
del sucle amado, sc llevaba consigo, junto con valiosos elemen-

(34) Vdase ls nota 18,

(35) Puede verso ¢l sitis on el plano, paj. 21, del folleto * Lios
restos de Colon en Sante Domingo 7.
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tos materiales de prosperidad piiblica, la clencia, el hébito de
gobierno, la historia, couservada sobre tode en los recuerdos, i
hasta las tradicionoes. ,

Tal vez sea esta una de las causas por qué la que afirma-~
ba que los restos de Colon no habian sido trasladados realmen-
te ala isla de Cuba, como lo creian los cspaiioles, no tomd
cuerpo 1 sc jencralizé, Quizas los que avanzaron las primeras
ideas de duda o ncgacion fueron arrastrados por la fucrza do
los sucesos politicos a playas estranjeras, i con ellos se alcjaron
tambien las prucbas o razones en que estribaba su al pavecer
infundada negacion. Ko el pais quedd, empero, alguno poscedor
de la verdad ; poro sca que fuese poco a propdsito para propa-
gar idea de tal imporiancis, sea por otras causas, es lo cierio
que ¢l eco de su voz fué debilitdndose c¢ada vez mas hasta
Hegar al estado cn que se hallaba al mediar el afio de 1877 (36).

Que en Santo Domingo existié la tradicion de que los res-
tos del Primer Alnirante cstaban aun en ¢l Presbiterio de la
Iglesia Catedral, es cosa que nadie puede poner en duda, por-
que de pronto se oiria cl clamoreo de muchos alegando que
hasta ellos habia legado semejante noticia ; que la jencralidad

e

(38) Creemos hoi mas que nunca que la tradicion debid su ori-
jen a laz dudas que en algunos espiritus reflexivoy suscité el hecho de
no temer una sola inscripeion ni la tumba, ni la eaja del 05, 5 Podia
faltar algun dominicano que supiera que D. Diego i D. Luis Colon es-
taban enterrados en el Presbiterio, i que al ver aquellas wudas plan-
chag de plomo temicra una equivocucion, ia la vez le cruzara por la
mente laidea de que esos restos, quo no tenian nada que los 1denti-
ficage, no cran los de Cvlon, ique por tanto este debia estar aun co
alguna parte del Presbiterio ¥ ¥ ¢l Diario de misas del Dr. D. Agus-
tin Madrigal, manuserito en que se encuentran consignados diversos su-
cesos importantes, se halla una anotacion que ha hecho pensar a algu-
nas personas que el Dr. Madrigal podia ser uno de los dominicanos quo
tuvieran dudas acerca de la autenticidad de los restos de Colon, exhu-
mados en 1795, Eu fecha 18 de Octubre de ese afio auota <l Dr, Ma-
drigal : Publicacion de la paz i enirega de la Isla; en 12 de Diciem-
bre: Embarque de las Monjas Claras o lo FHabana, i en 21 del mis-
mo mes, cs decir, el dia en que fueron embarcados los restos que se creian
de D. Cristébal Colon, dice solamente: embarque delos.... ; Por
qué el Dr. Madrigal, que era tau cxacto en tudas sus cosas, i que mno
tiene en todo el Diario otra auotacion incompleta, no espresa quicnes
0 qué objetos eran los cmbareados, i sl eran los restos exhuwados en
ol dia anterior, como es natural ercerlo, por qué no dice u quide pertene-
cian? ; Seria, como lo hsn pensado algunos, porgue tenia dudas de que
fuesen los de D. Cristébal Colou, 1 como howmbre eserupulose no guiso a-
firmar un hecho inseguro en ese Diario, que era puramente personal, i que
llevaba tinicamente para satisfaceion de su concicneia ? 1l Dr. Madrigal
era Teniente Cura de la Catedral desde el 20 de Diciembre de 1782,
i tenia por compafioro cn el servicio de la Parroguiz al virtuoso sacer-
dote D. Pedro Valera i Jiménez, que despues fué arzobispo de Santo
Domingo.
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consideraba lo espresado por la tradicion como wun dicho sin
consistencia ; que eran mui pocos los que abrigaban dudas res-
pecto de cllo, i contades, mui contados, los que lo creian, es co-
sa tambion que no puede negarse. Sea por el recuerds de la
exhumacion de 1795, sca por oiras causas, es lo cierfo que
hasta el 10 de Setiembre de 1877, la gran mayoria de los ha-
bitantes de la Reptiblica Dominicana tenia la creencia de que
los restos del Primer Almirante no reposaban ya en el noble
templo que por tantos siglos habia tenido la gloria de poseer-
fos (37).

Debemos hacer notar tambien, aunque con esto aparezca-
mos como ignorantes o indolentes, que en Santo Domingo no se
sabia ¢ no se rccordaba que en el Presbiterio de la Catedral
estaban sepultados el almirante D. Diego i su hijo D. Luis. La
falta de ldpidas habia hecho que el recuerdo de semejante cosa
se borrara poco a poco, i mucho era que el que se preciaba de
entendido, al recorrer indolentemente la parte de la Capilla ma-
yor proxima al altar, se detuviera a su derecha, on el sitio
donde solia colocarse el dosel del Prelado, 1 esclamara eon aire
doctoral : ““aqui estuvo sepultado ¢l Descubridor de América,
dntes de sor trasladado a la Habana, i aun aqui pretenden algu-
nos que so halla todavia”. ¥n cuanto a D. Diego 1 D. Luis
estaban completamente olvidados (88).

A la vez que la mencionada tradicion llegé hasta nuestros
dias la conseja del fraile o canbnigo, que como fulsa a todas
luces, ha sido esplotada admirablemente por cuantos defien-

(37) Hsto esplica satisfactoriamente por qué el Jeneral Luperon,
cl bistoriador Gureia i obros domnnicanos hablaban i obraban dates de
Seticmbre como si los restos de Colon estuviesen en Cuba: lo creian
asf, comolo crcia la gran mayoria de los dominieanos, i puede decirse
el muado entero. ol no harian semejante cosa ; porque todog ellos tie-
nen ¢l convencimiento de que es un ervor lo que entdnees consideraban
como uny verdad, I su ervencia de hol tiene was valer; porque estd
basada en el estudio detenide de los hechos; su oreencia do ayer des-
cansaba en la fé que hai por fuerza que teuer en los historiadores;
porque 2 todos no les es posible romontar a las fuentes hListGricas para
comprobar Ia exactitud de las aserciones. Hai que dar f6 a lo que con-
sigus la historia, dejando a los que dedican sus vijilias 3 estudios de esa
naturaleza la penosa tarea de ir rectificando los crrores que por desgracia
abundan en csa parte de los conocimientos.

(38) El olvido databa de antiguo. Bl 8inodo de 1683 ne mencio-
na 2 D. Diego. Algunos de los eandnigos de 1788 suponian que se ha-
liaba cn sl Prosbiterio, aungue no podian sefialar con fijeza el lagar
de su sepultura. D. Luis, recordade por el Sinodo, fud olvidade por
log eandnigoes, que desconocieron el zitio de su tumba, i entdnees ze
encontraban lay cosas en ese estado j eémo no se hallarian abora, despues
que el tiempo habia csparcido mas finieblas sun sobre ellag, i no habidn-
doge dado ni un solo paso para aclarar la verdad ?
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den los restos de la Habana. Nosotros la hemos combatido en
ol folleto ¢ Los restos de Colon”, i para esto contdbamos con el
apoyo de la opinion reinante en Santo Domingo, que ya cn ese
tiempo la rechazaba igualmente. Pero compréndase bien que
hemos desechado como improbable el engafio del 95 ¢ su espli-
cacion ; pero no negado on modo alguno la existencia de la
tradicion que afirmaba que los restos del Primer Almirante re-
posaban aun en Santo Domingo. No podiamos negar lo que cra
un hecho. La tradicion oxistia, vaga, limitada, inaceptada por
los mas; pero existia.
Dice la Academia en las péjinas 58 1 59 de su Informe:

. Z L 3. b

i1 qué pensar de un Reverendo Obispo, obligado en razon de su
sagrado ministerio a profesar siempre i en todo la pura verdad,
i sin embargo acusado hoi de culpable lijereza, porque cn su
Carta pastoral de 14 de Scticmbre de 1877 afirma sin cantela
qne todavia, despues de la traslacion de los restos del Descu-
bridor del Nuevo Mundo a la labana, quedé en Santo Domin-
go la tradicion que no habian salide del Iugar en donde csta-
ban #’—-La Academia cs sumamente Injusta con Monsenor Ro-
que Coechia en este pasaje. ; Como no habia de afirmar el Sor.
Obispo que existia la tradicion, cuando esto ecra la pura ver-
dad, 1 segun las obligaciones de su sagrado ministerio cstaba
obligado a deeirla? Lo contrario si que Jo haria merccedor de
las inculpaciones que le hace la Academia. Kl Santo Padre,
los honbres veraces do todos los paises, la Academia misma,
si hmbicran venido a Santo Domingo dntes del 10 de Seticmbre
de 1877, habrian tenido que reconocer forzosamente la exis-
tencia de la tradicion, aunque fucra para combatirla. Lra un
heeho, 1 habia que aceptarlo por necesidad. Que se le diera
o n6 crédito; que se le considerara verdad o conseja, osto ers
ya vesultado del juicie de eada cual, i por ello pueden mere-
cerse censuras o alabanzas. Pero negarlo eva imposible. Na-
dic en sana razon iba a declarar que no existia lo que tenia por
fo ménos ochenta anos de existencia (30).

{(89) Aun fuers de Santo Domingo circulaban naticlas erréneas
respecto de los restos del Primer Almirante, como lo demuesbran estas
palabras de un periédico que se publicaba en New York, ( el Noticiose
de Ambos Mandos, niimero 12, fecha 19 de Marzo de 1830) al dav a Iuz
el Estracto de noticias de la traslacion a 1a Habana, heche por Navarre-

te: “Tlace mucho tiempo que estamos obsorvando en los periddicos
estranjeros cierfas nolicias errdneas ¢ wmpeorfecias acerea de la exis-
tencia de Jag reliquias del Descubridor del Nuevo Mundo, inducien-
do a error a lo multitud en un pais como Jos Wstados Unidos donde se
interesan tante todas las clases por saber hasta Jag cosas mas minimas de
aquel grande howbre, por quien abrigan la mayor veneracion .

Ll Timea, de Londres, decia el 23 de Qctubre de 1877 : “ It hag
long beon matter in dispute whether the remains of Christopher Colum-
hus weve really removed
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El 14 de mayo de 1877, al colocar una imdjen de bronce
pesadisima en el hueco que dejaba por el lado dela sacristia
una puerta cerrada desde antiguo, i gue habia servido para
comunicar csa parte del edificio con la Capilla Mayor, (40) se
noté que habia algo hueco cn la pared a la derecha de la puer-
ta. Bien fucra por curiosidad, bien porque se pensara que po-
dia haber alli algo importante, es lo cierto gue se hizo una per-
foracion on el muro, 1 pudo verse que habia en aquel punto, a
un metro de altura, poco mas o ménos, una boveda, i en ella
una caja metlica con restos humanos. Cerciorado el Canénigo
Billint de la realidad del hecho, ordend inmediatamente, segun
Io hia manifestado despucs por ecscrito, que se cerrara cl pe-
quefio agujero practicads, hasta que viniende el Sor. Obispo
del Cibao, en donde se hallaba en esa época, se le diera parte del
hallazgo 1 dispusicra lo que estimara conveniente. No se com-
probd enténces a quien pertenecian aquellos rostos.

La érden del Candnigo Billini no fué cumplida inmediata-
mente, i el agujero liccho en la pared quedé abierto, ocultdn-
dolo sin embargo a la vista una cortina 1 otros objotos que te-
nia delante. A fines de junio cl Sor. Cdrlos Nouel, con el per-
miso del Candnige Billini, leyé una inscripcion que tenia la
caja en una de sus planchas, i la cnal, segun el Sor. Nouel, de-
cia asi: ‘LKl Almirante D. Luis Colon, Duque de Veragua,
Marques de....(sc supuso Jamaica)”, La caja en oste ticm-
po ecstaba ya rota, pues dias 4ntes, al pener un andamio en la
Capilla Mayor, se hoyd en el piso para colocar las varas o pun-
tales, itocd la desgracia que una de ellas vino a quedar en-
cima de la eaja ila aplasts. Les que fucron a andar con clla
despues, ignorando lo ocurrido, tiraron de la caja con fuerza
para vencer la resistencia que encontraban, i las débiles plan-
chas se desunieron por completo.

Il Sor. Obispo vino de la Pastoral visita el 18 de Agosto
del 77, e informado enténces verbalmente de todo lo relativo al
hallazgo, invité ¢l primero de Setiembre a los Sres. Ministres
de Listado, al Cuerpo consular, a varias autoridades civiles 1 mi-
litares i & un gran nfmerc de particulares, para que presen-
ciaran el reconocimiento de los restos de D. Luis. En d se
comprobb que la plancha que tenia la inscripecion habia desa-
parecido; pero se vieron los huesos que alli habia i Ias plan-
chas de plomo que de la caja quedaban.

Ll anterior relato, que es la espresion de la verdad, ser-
vird para apreciar en su justo valor el julcio que la Academia
cmite, al decir en la pédjina 53 de su Informe: “ Con mislcrio
se prefende haber sudo casual ol descubrimicnio (de los vestos de

{40) Puede verse el sitio en ol plano publieado en ol folleto “ Log
restos do Colen”, paj. 16.



40 LOS DOS RESTOS

D. Luis) euando TAN PACIL era focar con o mane la sepultura,
i aun duijivse con los ojos cervados a ella”. 1 mas adelante, pa-
jina 65 : ¢ Una cajite de plomo, los vestos de un caddverila
inscripeion de que ya se dio noticia, son todas las que la Aca-
demia posee respecto de este descubrimicnto preliminar ¢ pre-
paraforio de otro no ménos casual 1 de mayor sorpresa”. Como
la Academia deja entrever que los autores del llamado por ella
Sraude piadoso, {(p4jina 122) marafia i otros calificativos de esta
clase, son el Revdo. Obispo de Orope, 1 . Luis Cambiaso, Hama-
do por clia, confidente del Sor. Obispo (p4j. 120) parecia regular
gue este descubrimicnio preliminar 1 preparatorio fuese hecho
por los supuestos autores del fraude, o que a lo ménos tuviesen
en ¢l intervencion. Pues bien, el hallazgo de la caja de D. Luis
se verified el 14 de Mayo, estando el Sor, Obispo a muchas le-
guas de la Capital, I Su 8% lo vino a saber dos meses despues
de ocurrido, poco 4ntes de llegar a Santo Domingo de vuclta
de su pastoral visita. 1 Sor. Cénsul del rel de Italia, D). Luis
Camnbiazo, vino a tener noticias del encuentro de los restos del
nicto del Primer Almirante, despues que la plancha que tenia
Ia inseripeion fud sustraida de la bdveda, es decir, en el mes de
julio, pucs nos consta que practicd por ese tiempo indagacio-
nes con el objeto de averiguar su paradero, i aun recordamos
que nos manifvsid que en esos dias, al llegar a sus oidos la no-
tiein del hallazgo, habia pensado iv a conocer el sitio en que
sc decia que habia tenido Iugar. Ni amn conocimiento de la
tradicion relativa a los vestos del Primer Almirante tenia el
Sor. Cambiaso dntes del encuentro de los de D, Luis (41).
Pavcee nereible que se haya Hamado descubrimiento pre-
prraterio del hallazgo del 10 de Setiembre al cncuentro casunal
de los restos de 1), Luis. Si tal fuera, mui mal habrian desem-
penato sus papeles los respectivos actores.  Descubren el 14 de
Mayo la boveda 1 caja de D. Luis, 1 ni publican el hallazgo, ni
compruchan si hai o no una inscripeion, ni muestran el menor
interes por conocer a quicn perteneeen aquellos desconocidos
restos. Ls preciso que al cabo de mes i medio venga un cu-
rioso aficionado, i les diga que las reliquias alli contenidas per-
tenecen al primer Duque de Veragua., Niaun asi se cstimulan
a hacer cosa alguna los indolentes autores del supuesto fraude ;
dejan roposur on pas los restos por mas de dog meses, 1 dan
lugar con su inaccion a que en cso tiompo un sacrilego profa-
nador de tumbas abra el vecien tapado agujero i estraiga la

{41} “La noticia de Ia tradicion . . ... me fud comunicada, dice el
Sor. Cambiaso, por su yerno (del Sor. Bobadilla) el abogade D. Cdrlos
Nouel, quica me la particips cuando fueron descubierias las cenizas
de D. Luis Colon V. ——TP4j. 20 de la  Relazione de Belgrano; 16 de la
traduecion del Ayuntamiento de Santo Domingo.
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plancha en que estaba la inseripeion. 8ia D. Cérlos Nouel no
so lo antoja leer esta meses dntes, i anotar lo yue decia [adios
primer acto del supuosto fraude! Nada sabriamos de clerto
sobre el famoso deseubrimiento preparalorio, 1ni aun el consue-
lo nos quedaria de silbar a los malaventurados actores por tan
pésimo cstreno. La docta Academia fundada en su ciencia i
csperiencia, puede creer en este asunto lo que bien le plazca;
nosoiros, ménos suspicaces, creeremos siempre que no €8 de ese
modo que se puede dar comienzo a una maraie tan estudiada
i arreglada como se suponc gue ha sido la del 10 de Setiembre.

Hése cstranado tambien que el hallazgo de los restos de
D. Luis estimulara a practicar investigaciones en busca de los
de D. Cristébal. No comprendemos esa estrafieza. Los que
la han sentido olvidan o no saben sin duda, que en Santo Do-
mingo se decia que los restos del Primer Almirante no habian
salido de la Catedral, 1 que muchas personas descaban que se
comprobara lo que habia de cierto eon esa tradicion. Al pare-
cer los restos de D). Luis se avivé aun mas ese deseo, como se
aviva a todo el que eree que hai un tesoro oculto la disposicion
a buscarlo, cuande vé que otros han encontrado algo que tam-
bien se reputaba ignorado. Si no hubiera existido In tradicion,
comprendemos que el hallazgo de los restos de D, Luis no era
motivo para que se guisicran cerciorar de si los del abuelo esta-
ban aun en la Capilla Mayor; pero existiendo, como existia,
hallamwos ese paso sumamente natural i en tode de acuerdo con
los sentimientos del corazon hmmano.

La tradicion, pues, i el hallazgo de los despojos mortales
del primer Duque de Veragua fueron las causas determinantes
de las investigaciones practicadas en Sctiembre de 1877, en
averiguacicn de lo que habia de eierto en lo dicho respecto del
Descubridor de la América; iuvestigaciones que de seguro ne
habrian tenido lugar, si no hubiera estado repardndose la igle-
sia metropolitana. Con solo Io dicho per la tradicion, tal como
entdnces existia en Santo Domingo, ninguna antoridad se hu-
biera decidido a permitir que se levantara vi una sola de las
losas del templo.

Digamos, sin embargoe, iiéugase csto bien presente;, que
con tradicion o sin ella, con el hallazgo en Mayo de los restos
de D. Luis'i sin 6l, siempre los restos de D, Cristobal Colon
hubicran parecido en el afio de 1577, La Providencia lo tenia
dispuesto asi, ilas reliquias del Descubridor de la Amériea,
olvidadas por mas de dos siglos, debian ver de nueve la luz del
dia, para que recibieran cl homenaje de respeto a que eran tan
acreedoras.

Desde afios atras se venia sintiendo la necesidad de repa-
rar o derribar el viejo 1 ruinoso coro de la iglesia metropo-
litana, i de sustitvir el antiquisimo piso de ladrillos eon otro

-

, a1 ) i e i
mas digno del grandioso templo. Xl Prosbitero D. Fornande
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A. de Merifio, Delegado Apostuhco i Gobernador Eclesisstico
de la Arquididcesis por los afios de 1858 a 1861, fué uno de

s que mas afané per dar cima a {an atil obra ; pero la anexion
a Espaﬁa, ocurrida en el tltime afo mencionado, eché por tie-
rra todos sus proyectos. Posteriormente fuvieron ofros esa mis-
ma idea, hasta que en el afio de 1877, el emprendedor domini-
cano, canbnigo . Francisco J. Bﬂhm, con mas fé que recur-
sos, se lanzb, previa la autorizacion de su prelado i ayudade
en parte por €, en la empresa que parecia tan irrealizable, en
razon de ia escasez de medios con que llevarla a buen término.
Il dia 7 de Abril se di6 principio a la obra, decidiéndose des-
pues en Mayo que se derribaria el coro, por no ser posible
componerlo ; gue se solaria de mdrmol la Catedral ; que el Al-
tar Mayor se pondria a la romana, i que el nuevo coro iria de-
tras de este, como es de uso en los templos que ticnen el altar
de ese modo.

Para realizar esto Gltimo debia dérsele mas estension al
Presbiterio, 1 en efecto desde los primeros dias de la reparacion
se le aumentd un gran pedazo, poniéndolo al mismo nivel de lo
demas; pero bicn pronto se echd de ver que iba a quedar toda
csa parte demasiada elevada. Fué decidido entdnees definiti-
vamente que se le daria al todo de 50 a 60 centimetros sobre el
nivel del pavimento del cuerpo de la iglesia, i como el Pres-
biterio tenia 1 metro, 33 centimetros sobre ese mismo pavi-
mento, habia que rebajarle 70 centimetros por lo ménos para
ponerle a la altura descada. Al hacer semejante trabajo debia
tropezarse indefectiblemente con las tres bdvedas existentes
en aquel lugar, pues no estaban ni aun a 20 centimetros de-
bajo del cnlo;a&o, i habia que rebajar cuando ménos 70 centi-
metros. Las bovedas de D. Cristébal Colon, D. Luis i la
desocupada por los espaiioles on 1795, tenian por fuerza que
salir a la vista, i aun quedar en su mayor parte descubier-
tas. El hallazge del 10 de Secticinbre modificé ol primitivo
plan de reforma, i el rebajo solo se llevd a efecto en el resto
de la Capilla Mayor, dejando el primer Presbiterio, con sus bé-
vedas, a la misma altura que tenia anteriormente.

Iisto solo basta para demostrar que en el descubrimicnto
de los restos del Primer Almirante no habia plan ni trama de
ninguna especic, como lo han supuesto la Academia i algunos
de los defensores de los restos do la Habana. Eramucho mas
sencillo i ménos espuesto dejar que se realizara el proyecta-
do rebajo de Presbiterio, i que enténces aparecieran las béve-
das i las cajas en ellas depositadas, que ponerse con anteriori-
dad a csio a descubrir una béveda, 1 a hacer despues investi-
gaciones que podmn ostar espuestas a los juicios de la malig-
nidad j; Para qué de_]ar el camino lane, ficil i segure por el
tortuoso i aventurado ? ;jPor qué habian de ser torpm los aunte-
res del supuesto fraude en todo lo sencillo, i solamdente hébiles
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isutiles en lo dificultoso ;No se vé pateniemente que los
pretendidos forjadores del hallazgo ignoraban del todo lo que
habia debajo del piso del Preshiterio, porque a haberlo sabido,
ningun esfuerzo ienian que hacer, i solo esperar a que el deei-
dido rebajo produjera sus naturales i nada sospechosos resulta-
dos ¢

Por eso dijimos que el hallazge de los restos de Colon te-
nis por fuerza que realizarse enm 1877. Kra una consecuen-
cia necesaria de la reparacion de la Catedral, i sobre todo del
rebajo del Presbiterio. Algo mas tarde quizas hubieran pare-
cido los dos restos ilas tres bdévedas; pero sismpre hubieran
parecido en ese mismo ano. El encuentro de los despojos mor-
tales de D. Luis avivé la antigua tradicion referente a las re-
liquias del Primer Almirante, i esploraciones emprendidas con
mui poca fé~es preciso decirlo asi-produjeron el hallazgo de
Setiembre, en vez de que fuera debido esclusivamente a la
casualidad, cuando estuvieran realizando el rebajo del viejo
Presbiterio.

Lo dicho anteriormente dara idea de la poca fuerza que
tienen estas palabras de la Academia (Informe, péjina 66):
“ Llevar la temacidad al estremo do remover las piedras del
templo i esparcir por el suelo los cscombros arrancados a sus
paredes, arguye una seguridad tan absoluta de poner la mane
sobre el tesoro, que las reglas mas vulgares dela prudencia
humana no aciertan a esplicar esta certidumbre ”.—La ceréi-
dumbre la supone la Academia ; no existia al hacer la escava-
cion: en su lugar habia la duda. Seguridad absolute mucho
ménos: no podia existir doude iba haciéndose con poca fé la
comprobacion de un dicho reputado por casi todes comoe una
conseja. Ahora, si se tiene presente que no habia que #emover
piedras del templo, ni esparcir por el suelo escombro ninguno
arrancado a sus paredes, sino pura i simplemente hacer esca-
vaciones en ¢l piso de un Preshiterio que iba a modificarse pro-
fundamente , que iba a ser rebajado, que iba a desaparccer en
su mayor parte, se tendrd cabal idea de lo aventurado del es-
presado juicie dela Academia. I de igual cardeter son un
gran nfimere de inculpaciones que en el curso de su eserito
hace el sabio, pero apasionado cuerpo matritense, i que no es
posible rebatirlas todas, porque seria preciso mas tiempo del
que podemos disponer.

Impero no pasarcmos adelante sin rectificar un coneepto
emitido por la Academia en la p4jina 69 del Informe mencio-
nado: ” Raya en lo imposible, dice, confundir dos sepulturas
tan desemejantes, una (la que se crcia de Colon) encerrada en
la pared, iotra (la de D. Juan Sfinchez Ramfirez) en el suclo,
distante un metro del muro”. La docta corporacion nos per-
mitird que le digamos que por mo haberse fijado bien en la
topografin del lugar, ha padocido el exror de creer que la sc-
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pultura de 1. Cristébal Celon estaba en lu pired. Tanto esta,
como la de su hijo i nieto, estaban eseavadas en ¢l saelo o piso
del primitivo DPresbiterio. La Academia ho puede presentar
en abono de su dicho ¢l testimonio de ninguno de los que han
hablado de la tumba del Primer Almirante, isi acaso ha sido
inducida a error por las palabras de Ilidalgo ““ se abrié tna
bbéveda que estaba sobre el Presbiterio, al lado del Evanjelio,
pared principal i peana del Allar mayor”, ficil le es ver quo el
escribano omitid la preposicion entre, delante de pared, de modo
que Ia frase completa divia: “enlre lu pared principal i lu pea-
na”§. | Para qué habia de mencionar Hidalgo la peana, sila
béveda estaba en la pared? Nowbrd dinbas cosas, pared i pea-
na, porque cn el espacio que hai enbre las dos estaba la bo-
veda, como en cfecto lo estd. Ademas, puede recordar la Aca-
demia Jas palabras de los Sres. Candnigos del 83, 1 sobre todo
las de D. Isidvo Peralta s “los Luwesos de D. Cristébal Colon es-
tdu cn una caja de plomo, cncerrada on otra de piedra, que
esld enterrada cen ol Santuario, del lado del Evanjelio (42). A-
clarado este punto, convendrd la docta corporacion en que no
raya en lo dmposible, sino que al contrario es estremadamente
fieil, que pudieran confundirse dos sepultuvas que estdn en
¢l suclo, a distancia de ménos de un 1etro una de otra, i dmbas
sin ninguna sehal esterior. No llegaron a confundirse, es verdad,
estas de que nos ocupamos ; pere sise confundicron en 1705
las de D. Diego i D. Cristébal Colon, que cstaban en el mismeo
sitio, a 16 centimetros una de otra.

Dice la Academia (Informe, pdjinas 1091 110} ¢ ILa Aca-
demia. . _observard que si el ser cspafioles todos los que en aque-
lla oeasion {en ¢l periodo de Marzo de 1861 a Julio de 1665)
pudicron cometer ol fraude, alejala sospecha de haber existido,
la circunstancia de no inderventr ninguno en los actos prelimi-
nares ul descubrimiento do los verdaderos restos de Colon, la
justifica o la disculpa 7.—El docto cuerpo historicn, sin saberlo
tal vez, asienta en esta parte un hocho que noes exacto. K]
digno espaiiol, Sor. 1. J. Manucl de Hcheverry, einsul de Expa-
fia cn Santo Domingo, en la época en que tuvo lugar of descubri-

(42) Moreau de Saint-Mcéry, Deseription eitada, tomo primero, pij.
126. Notaremos de paso yue easi todos los que ban vertido al easte-
Hano la carta de D. Isidre Peralta i las certificaciones de los eanduigos,
tradueen : “ du ¢l de Pévangile ; du c01d de la tribunc de Dévangile,
al lado del Evanjelio ; al lade de la tribuna del Kvasjelio, cuando
8 del lado del Evanjelio ; del lado de la tribuna &. Son dos cosas mui
diferentes. La béveda do D. Cristébal Oolou estd del lado del Even-
jelio, o méjor del lado de Ia tribuna del Evanjelio; pero no al lade de
este objeto. Si fuera asi, deberia hallarse inmedizta o pepada sl Nv
11 de nuestro plano del Presbiterio (Restos, pdj. 10 &), lo yue no es
exacto.
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miento de los restos del Primer Almirante, va a rectificar lo
espresado por la Academia: ¢ Desde aquel dia, (ol del exdmen
de los despojos de D. Luis, es decir, el 12 de Setiembre) dice
el Sor. Coénsul, me fué facilisimo observar el gran interes que
manifestaban mis colegas, en particular los vepresentantes de
Italia i Alemania, en pro de obtener el perfecio esclarecimien-
to de la vordad, para informar eoncienzudamentie = sus res-
pectivos Globiernos del resnltade de un hecho en que se ha-
llaban interesadas todas las naciones civilizadas. 1 conside-
rando por mi parte, que ninguna debia ni podia contarse con
mas derechos para exijir que asi sucediera, que la que yo te-
nia la honra de representar, me dedigué con inguebraniable
conslancia i vehemente celo a adquirir datos que o ol fin me con-
dujeran, hacidndome acompafior repetidas veces al templo, © so-
Lre el ferreno wecojer i apreciar los que me sumimistraban, com-
pardndolos con los relacionados al acto efectuado el afc de
1795, Transcurridos algunos dias dedicades a efectuar esca-
vaclones sobre el suclo del mencionado DPresbiterio, por fin en
Ia manana del dia nueve de Setiembre &. &.” (43.)—j Quiere la
Academlia intervencion mas caracterizada que la del mismo
representante de Ispaia en Santo Domingo, of cual, por creer-
lo ast de su deber, cstudiaba 1 vijilaba atentamente lo que se
llevaba a cabo en el Preshiterio de Ia iglesia metropolitana
en los mismos dias del hallazgo 7 (del 1 al 10 de Setiembre,)
Ademas, puede tenerse presente que el encargado en ese tiem-
po de los trabajos de veparacion de la Catedral; era un cubano,
de seguro no fraudista, ¢l injenicro civil, Sor. D. Jesus M
Castillo, 1 que este, por los deberes de su cargo, estaba a cada
instante en el templo i presenciaba las esploraciones. I como
¢l las presenciaban cudntos querian, i especialmente <l gran
nimero do trabajadores de toda especic ecupados en las obras
de reparacion, por alguno de los cuales s¢ habria sabido si ha-
bia tenide lugar algun hecho que tendicra a la realizacion del
imajinario i easi imposible fraude.

Il innccesario que nos detengamos a narvar lo que pasd
durante las investigaciones practicadas en los dias 8, 91 10 de
Hetiembre, 1 el descubrimiento verificado en este dltimo dia.
Ya lo hemos hecho en el folleto “ Los restos de Colon”; 1 nada
nuevo podriamos afiadir. Empero, si conviene, que hagamos no-
tar un hecho que como abrumador para los contrarios del ha-
llazgo de Setiembre, procuran estos oscurecerlo o debilitarlo.
Nos referimos a la cxistencia de las dos bdvedas contiguas del
primitivo Presbiterio, una de las cuales, la de mas a la izquier-
da, se encontrd vacia el dia 9, i la otra, la de mas a la derecha,

. [43] Echeverry—P4j. 8 del folloto : ; D6 existen depositadas las
ocnizas do Cristébal Colon ?, reimpreso en Sante Domingo, 1879,
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contenia los despojos exhumados em el por siempre memorable
diez de Setiembre.

Oigamos al veraz Sor. Echeverrd; cinsul de Lspada en
Santo Domingo, i testigo ocular de los sucesos: ‘‘HEn la mana-
na del dia 9 de Seticmbre se descubrié al lade derecho del Al-
tar Mayor, bajo el dosel arzobispal, una piedra de sillerfa, bajo
la cual se encontrd una béveda complelamente wvacta, euyo ha-
llazgo dié orfjen para que se creyera ser aquel el espacio del
cual se habian exhumadoy los restos conducides a lo Habana en
1795.—Continuadas las escavaciones el dia siguienite, se desca-
brié una porcion de biveda, que permitia ver la parte superior
de una caja....”. I mas despues agrega: ¢‘Debido a las
obras realizadas en el Presbiterio, pudo mul bien serle facil al
monje cumplir su oferta, sin necesidad de recurrir a otros me-
dios que al de sefialar un lugar o espacio para efectnar las cs-
cavaciones, que sin embargo de responder en apariencia a las
demarcaciones sefialadas, no fué en el que existic lo que se bus-
caba (los despojos del Primer Almirante) i sf la bdvede donde
se haliaban depositados los restos de D. Diego, la cual solo estd
separada de la @ltimamente descubieria por un débil medianil
que forma a la vez un costade de dmbas {44).

Otro testigo presencial, el Sor. Paul Jones, cénsul de los
Estados Unidos de América en Santo Domingo, i el cual no
creemos pueda ser recusado, decia poco tiempo despues del
hallazgo al Sor. W. A. Whitehoad, secretario de la Sociedad
histérica de New Jersey : ¢ Ln la manana del 10 de Sctiembre
pasado se descubricron, una ol lado de ofra, dos pequefias bo-
vedas, separadas por un mwro de cerca de seis pulgadas de grue-
so. La oriental o la mas cerce del altar, estaba vacia; la ofra
contenia una caja metdlica”. (45).

Hemos creido preferible copiar lo que los Sefiores consu-
les de Espafia 1de los Estados Unidos de Amdérica, testigos
oculares e irrecusables de log sucesos, han dicho respecto de
las dos bovedas contiguas, que repetir lo que habiamos espre-
sado en el folleto ¢ Los restos de Colon 7. {46). Asi no nos es-

[44] Tcheverry—Felleto citado, pdjs. 9, 1 141 15,

[45] “ Dut on the morning of the 10 of September Jast, two small
vaults were discovered, side by side, says Mr. Jones [el Sr. Cénsul
americanc] in a letter fo me, separated by a wall of aboat six inches in
thickness. The eastern or one necarest the altar, was cmpty, tho other con-
tained » metalic ease ”~The vesting place of the remains of Christo-
pher Columbus, by W. A. Whitehead, pAj. 134 of Procecdings of the
New Jersey bistorical Bociety.—Becond series, Vol. 5, 1878-—Ne. 8.

{46) Enel N.° 87 de la “ Patria ”, periédico de Santo Domingo
fecha 28 de Dioiembre de 1877, se lee lo siguiente :

“ Hemoa observade que en la Santa Iglesis Cabedrnl se ba cu-
bierte con tierra la fosa que seenconird vacia, contigua a aquells de

;
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pondremos a que la Academia vuelva a decir lo que estampa
en la pajina 93 de su Informe : Kl Sor. Tejera ¢ contradice; la
identidad de los restos reconocidos en 1783 i 1795, dejando Ia
cuestion de las dos bévedas o una sola sin resolver 1 como en
suspenso”’, Jamas hubiéramos pensade que pudiera hacérsenos
este Gltimo cargo. Tres planos del Presbiterio de la Catedral
figuran en nuestro folleto, (pajinas 10, 121 21) i en todos ires
se encuentran numeradas las dos bévedas, 1 espresados su tama-
fio i posiciones respectivas. Decimos ademas en la péjina 11
del mismo folleto : ““ i ol lado derecho {del Presbiterio), el del
FEvanjelio. ... habia i hai aun une ddveda, escavada en el mis-
mo suelo, que tiene 827 b centimetros de largo; 95 centime-
tros de ancho 1 83 7 5 centimetros de lLonde. ... Al lado de es-
ta béveda habia 1 hai auvn ofra mas pequefia i en la misma direc-
cion. . . .Esta segunda bdvedn esth contigua a la primera, i sepa-
rada de ella solamente por una pared de 16 centimetros de grue-
s0, que forma uno de los lados de wna i olra bdveda. La que
hemos Hamado segunda, o sea la mas pequea, tiene aproxima-
damente 83 centimetros de largo &. &.”-—I en una nota agre-
gamos : ‘¢ K] piso o fondo de csta biveda (la segunda) lo mismo
que cl de la anferior o sea la primera, esté. ... formade poyr
grandes pledras”,

En la pigina 13 decimos: “ Todas estus bévedas (las dos
que mencionamos arriba i la de D, Luis Colon) son mui secas,
pues estin a bastante altura sobre el piso”.—I mas abajo:
“Se conservaron tal como estaban las &res bovedas 7.

En la p4jina 15 decimos: ¢ De las dos bdvedas contiguas
los espaiioles abrieron, no lo pegada al muro, que cra la que en-
cerraba los huesos del Primer Almirante, sino fa ofra, la que
guardaba los de su hijo D. Diego, i que solo estaba separada
de la primera por una pared de 16 centimetros de grueso. A
la scgunda béveda es a la que convienc mejor la designacion de
Hidalgo: entre Ia “ pared prineipal i la peana del Altar Ma-
yor”, Ambas bbvedas estin sobre el Presbiterio ; dmbas del
lado del Evanjelio ; pero @ gue contenia los restos de D. Cris-
tobal Colon sstaba i estd pegada s la pared, i aun entrando al-
go en ella, miéniras que lo gue encerraba los de D. Diego esta-
ba entre esa misma pared ila peana del Altar Mayor, o mejor
dicho, entre esta ila bdvedn del Primer Almirante V.1 mas
abajo ¢ Compruchbs ademas esto la circunstancia de que en i
béveda pegada al muro se encontraron abora los restos del Pri-

donde s¢ esirajeron los resios de Cristdbal Colon, icomo aun el asun-
to del hallazgo do dichos restos se encuenira sujelo a controversia em
la prensa, creemos que todo debe permanceer tal cual estaba el dia en
que se cfectud el descubrimiento ”'.—La biveda fud vaciada enténces,
eon no poes trabaje i dafio, pues estaba llena, no con tierrs, sine con

oascajo unido o golpes de pison, es decir, convertido en piedra.
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mer Almirante, en tanto que en lo conligua. . .. nada se hallf :
estaba completamente vacia”.——I en una mnota agregamos:
“Del dngulo de la peana al 4ngulo izquierdo de la segunda bd-
veda. ... hai 1 metro, 65 centhmetros, 1 de ese mismo angulo a
la pared principal hai 1 metro 05 centimetros, poco mas o
ménos 7.

En la pdjina 16 decimos: “Aparte la falta de ldpida, can-
sa principal de haberse estraido unos restos por otros, lo que
ocasioné la equivocacion de los exhumadores de 1793, fué ¢l
haber en el Presbiterio de la Catedral, del lade del Evanjelio,
dos bovedas tan proximas; dmmbas con restos humanos, en cajas
de plomo, i la ignorancia en que sin duda estaban los espaiio-
les de la existencia de esas dos bévedas en esa parte. Al hacer
su escavacion aceriaron a abrir una bévedw, encontraron en ella
restos de un caddver i fragmentos de una caja de plomo, i como
no podian presumir que tan inmediata, ni asn en todo esec lado
hubicra ofre biveda, juzgaren quc los restos encontrados eran
los que deseaban cxhumar. "—I cen una nota a estc decimos:
¢ Al encontrar una caja sin inscripeion babrian abierte la omre
bévedu contigue, i en ella tenian que haber hallado los restes
de Colon.”

Iin la pdjina 19 decimos: “ Tuvo {orijen la tradicion) cn
las faltas cometidas en la exhwmnacion, que para alguuos no pa-

saron inadvertidas, en la idea. ... que alguno tenia de la exis-
tencla de las dos bovedus contiguas.”
En Ia pdjina 22 decimos: “El dia 9.... A poco hoyar se

descubrié una piedra de silleria, i quitada, se encontrod una pe-
quena boveda~la que henos deserito como segunda—~; pero com-
pletamente vacia,” I mas abajo: ¢ ¥l 10. ... Hoydsc en el
espacio que hai entre la béveda cncontrada el dia antevior i la
pared lateral del Presbiterio, 1 a poco se vieron sefiales de exis-
tir ofra boveda alli. ... por el hoyo formado se vié gque habia
cu efecto una bdveda.”

En la pdjina 37 dechmos: “ Al ver las dos Ddvedus &.7

Bn la pajina 39 decimos: ““ El exdmen de los ngares, la
vista de las dos bovedas &.7

En la pajina 42, anotande lo que decia Mr. Moreau de St.
Mcdry, deeimos: # [ no se crea que Mr. Moreau puede referivse
a la boveda primera, la verdadera del Almirante.... En esto
encontramos una nueva prueba de que la béveda que se abrié
en 1795 fué la segunda i no la primera.

Enla pdjina 43, despues de haber iranscrito lo dicho por
Mr. Morcau, agregibamos: “No babia lipida, ni inseripeion
de ninguna clase sobve la bdveda de Colon, ni sobre las ofras
dos del Presbiterio, pues que habia sido neeesario que un acon-
tecimiento fortuite viniera a manifestar a los candnigos i prin-
cipales dignidades del Cabildo de Santc Domingo, cudl era el
punto en que estaban depositados los que se creian restos del



hE ERISTOBAL GOLOK ' 49

Almivante. ” v i

En la pdjina 44, despues de copiade lo de My. Moreau, de-
cibs : ¢ Hasta lu béveda que akora se encontrd vacia (la se-
gunda) tiene algo que la asemeja a un cofre .. .. Ademas no
es creible. ... se hubiera perdido la memoria del sitio en quo
estaba la béveda” (la segundaj.

En la pijina 43, decimos: ¢ Por eso se descubri6 esa bd-
veda, la segunda, que por estar de ese lado (el del Evanjelio)
se crey6 quo ora la de Colon. ... Se habria visto tambien que
las cajas de plomo (eran tres, i cada una en una bdveda distin-
ta) cstaban cncerradas, no en cofres o cajas de piedra, sino cn
bovedus & . . .. La reparacion de 1783 se limitd a la superficie i
parte central del Presbiterio viejo, i por eso se tropezaron con
la boveda segunda, i no con las de Colow 4 su nicto, que cstaban
pegadas a los muros laterales,”

In la pfjina 46, decinos: “ En cuanto a la boveda ( la
segunda) dice la certificacion. . .. que tenia cerca de una vara
castellana de alto. _ .. asi no podemos decir sila segunda bive-
dee tiene o no la medida indieada.”. . ..

Un poco mas abajo decimos:  Ninguna de las tres béve-
das tiene rigurosa forma ciibica: fodas tienen &.”

T pocas lincas dntes de terminar ¢l folleto, en Ly péjina 47,
decimos: ¢/ Bs de estrafiar que los espailoles exhumaron unnos
restos por otros, cuando habia dos {an préximes (uno en la bo-
veda primera i otro en la segunda, como habiamos dicho fntes)
i cllos lo ignoraban completamente, 1 ereian que no habia mas
que unos, los del Almirante 77

Ahora bien, despues de haber visto lo que antecede j pue-
de concebirse que la Academia haya podido afirmar que deja-
mos la cuestion de las dos bévedas o una sola sin resolver i como
en suspenso 7y No teme cl docto cuerps que pucda alguno
ereer ue hal propdsito poco sano en hacer pasar por dudoso lo
gque atirmamos con tanta seguridad, lo que es un heche inne-
gable, pues las dos bivedas exisien aun, i existen para demos-
trar Ja principal causa del error de los exhumadores del 95 2

En cuanto a la primera parte del cargo de In Academia
de que contradecimos la identidad de los restos veconocidos en
1755 1 1795, nos bastard para destruirlo por completo copiar lo
que sobre el asunto escribimos en la pAjina 44 del folleto cita-
do: ““ Los resltos que vieren los candnigns en 1783 fucron LOS
MISMOB que se exhumaian e 1705, Los que tuvieron ocasion
de examinar los candénigos estaban en una eaja algo dafiada,
sin inscripeion, i reducides en gran parte a polvo; los que saca-
ron los espafioles cstaban tambicn en una caja danada, sin ins-
cripeion, i reducidos a cenizas en su mayor parte.” ;s esto
contradecir la identidad de los dos restos o afirmarla? ; Come,
pues, la Academia so aventura a capresar un juicio enieramen-
te contrario ala realidad T I basado en &1, Hega al estromo de
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asegurar el hecho inexacto de que segun los escrifores dominica-
nos los vestos exhumados en 1795 fueron 1 no fueron los mismos
reconocidos en 1783, ; Quién ha dicho semejante cosa, 1 en don-
de? I al fin, confundida con las mismas suposiciones que ha
hecho, esclama: “ este laberinto de contradicciones no liene jdcil
safida.” Si creemos que la tiene, 1 mui sencilla: Ver lo qus
vealmente han dicho los escritores dominicanos, ¢ #no airi-
buirles lo que ni por las mientes les ha pasado. Intdnces ese
pretendide laberinto se desvanecerd como por encanto, pues
quc solo existe en la fantasia acalorada del sabio, perc apasio-
nade cuerpo matritense,

En su Carta Pastoral del 14 de Setiembre, dice Monsefior
Roque Cocchia, al hablar de las investigaciones llevadas a cabo
en cl lado derccho del Presbiterio de la Catedral: ‘el lines
(dia 10} por la manana nos avisé nuevamente el Sor. Peniten-
ciario que en cl lugar indicado se habia encountrade um nicho,
dentro del cual sc veia una caja de metal, que seguramente
contenia los restos de algun difunto.” Salvo el uso de la voz ni-
cho, que ¢l Sor. Obispo, poce versado entinces en el castella-
no, empleé como sindnimo de boveda, (47) nada hai que objetar
a cstas palabras: son la espresion de la vordad. Nosotros en
la pdjina 15 del folleto mencionado, decimos : ¢ De las dos bé-
vedas contiguas los espafioles abrieron, no la pegada al mure,
que era la que encerraba los hucsos del Primer Almirante, sino
la otra, la que guardaba los de su hijo D. Diego, i que solo es-
taba scparada de la primera por una pared de 16 centimetros
de gruese.” j Ilai discordancia entre lo que espresa Monsefior

toque Cocchia i lo que nosotros afirmamos? No lo creemos,
i debemos pensar que madic la encontrard tampoco. El Sor.
Obispo, que quiere indicar ¢l sitio en dinde sc hallé la caja
de Colon, cscribe que sc habia encontrade un nicho en el cual
se veia la caja a que se referia &. Nosotros, que esplicibamos
la causa del error del 95, deciamos, que existia la béveda o ni-
cho a que se referia Monsenor Cocchia, mas otra contigua,
que era la que se habia abierto en 1795. j Dinde estd el desa-
cuerdo ? Sin embargo, 1a Academia s aventura a decir: {p4jina
76): ¢ Il Reverendo Obispo dice un nicho a la derecha del
Presbiterio, i justamente en el lugar del trono episcopal. Il
Sor. Tejera afirma la existencia de dos bdvedas contiguas, una
pegada al muro &. . .. Iista patente discordia entre dos testigos
de vista, ademas de quitar fuerza a la causa que con igual ca-
lor defienden, perturba con nuevas dudas el espiritu de guien

[47] En comunicacion del 10 de ese mismo Setiembre al Presi-
dente de ln Repablica, decia Monsciior Cocchia: ¢ Trabajindoese en el
Presbiterio de Ia Catedral se ha encontrado una bdveda, i en esta una
cajita de metal " —Colon en Quisqueya.—Santo Dominge, 1877, p4j.
75.—Bdveda i nicho cran enténces sindnimog para cl Sr. Ohispo.
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investiga de buena fe la verdad.”—j Dinde estd esa pafenie
discordin® j Niega aecaso el Sor. Obispo lo que nosotros afir-
mamos, 0 negamos nosotros lo que Su Sefiorfa afirma? Nada de
eso. - Estamos en todo de acuerdo en el punto de gque 4mbos
hablamos. Luego j donde ests la patente discordia? j c6mo afir-
mar que existe ¢

Contintia la Academia: ¢ Habia wun solo nicho, segun el
Padre Cocchia,. . . . Habia dos bdvedas, segun D, Emiliano Teje-
ra. "—j Dénde ha dicho el Sor. Obispo que habia un solo ni-
cho ? En qué lugar ha visto la Academia esa palabra sclo, gue
cambia por completo el sentido de la frase? Monseizor espre-
sa que se habia enconirado um miche. La Academia le hace
decir gue fabia UN sono mnicho. j No es esto enteramente dife-
rente? ;I sobre semejante base pretenden fundarse cargos
quc tengan alguna fuerza ? ‘

Dice la Academia en las pdjinas 61 i 62 de su Informe:
¢l Sor. Lépez Prieto, que ha examinado los documentos que
se custodian en el Archive jeneral de la Habana, asegura que
D. Luis Cambiaso, cénsul del rei de Italia en Santo Domingo,
no una ves sola, sino en diversas ocasiones, practicé dilijen-
cias 2 nombre de su Gobierno, i este en representacion de la
cindad de Jénova, para obtener de Espaiia la concesion de los
restos del Primer Almirante, i afade que segun tiene entendido,
mediaron con este motivo comunicaciones diplomaticas en 1848,
dos veoces repetidas en los Gltimos tiempos, "—Neo sabemos si es
positive que el Gobierno italianc haya hecho jestiones con el
fin de obtener los restos del Descubridor de América; pero st
nos consta que no es exacto que D). Luis Cambiaso, ni en 1848,
en que era un jéven sin cardcter diplomatico de ninguna espe-
cie, ni despues, haya practicado dilijencia alguna con el objeto
que espresa la Academia de la Historia de Madrid. Desearia-
mos que se publicaran los documentos que tal cosa probaran,
aunque mucho tememos que esto sea un imposible. ; No habré
leido mal el docte cuerpe lo que dice ¢l Sor, Lépez Pricto?
Veamos lo que espresa el escritor cubans en las péjinas 65 i 66
de su Informe, en que toca el asunto a que se refiere la Academia:
¢ Entre los poscedores del secreto de la tradicion en Sante Do-
mingo, figura el Sor. cénsul de Italia, D. Luis Cambiase, (48)
persona de antigua residencia en el pais, i sorprende que no ha-
ya tenido en cuenta esa circunstancia las diversas ocasiones
que su gobierno, en nombre de la ciudad de Jénova, ha pedido
a. HEspana los restos del Primer Almirante, lo cual segun tengo

e

{48) No es exacta tampoco ests nscreion del S8r. Ldpes Prieto.
Como lo dijimos hace poco, el Sr. Cambiaso tuvo noticia de la tradicion
por ¢l 8r. Nouel, quies se l2 comupicé con posterioridad ol hallazgo de
Yos restog de I, Linis Colon, os decir, en Julic de 1877, despues que of
3r. Nouel leyé la inseripeion de la osjita de plomo.
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entendido, fué por primera vez el ano de 1848, i dos veces
mas et estos dltimos tiempos, de lo que existen pruchas en las
notas diplométicas que han mediado. ”-~; En dbnde, pues, dice
el Sor. Lépez Priets que D, Luis Cambiase practicara dilijen-
cias en nombre de su Gobierno, no una sola ves, sino diversas,
para obtener de Espana los restos de Colon? No lo hemos en-
eontrade; i como lo dicho por la Academia tiende a hacer sospe-
choso al Sor. Cambiaso en la cuestion de los restos, pues lo pre-
senta como teniendo desde muchos afios hace un interes especial
en su obtencion, conviene se esclarezca la verdad, a fin de que
no vayan a mivarse las cosas bajo el prisma de una prevencion
infundada.

Continfia la Academia: ¢ Claro esid que nuestro Gobier-
no cerré los oidos a un ruego tan impertinente, 1 no cstd ménes
elaro por qué razon D, Lwis Cambiaso presté entera fé, sian
exédmen ni el menor escripulo, a la misteriosa confidencia de D.
Carlos Nouel. Una mal forjade intriga reemplazd las artes de
la diplomacia, cuyos sutiles manejos se estrellaron contra ol le-
jitimo orgullo ila dignidad ofendida del Gobierno cspafiol.”
La Academia voluntariamente lastima con estas palabras a un
digno caballero, ¢! Sor. D. Luis Cambiaso ;i fundada en qué?
En un hecho inexacto. ;No se arrepentirda la Academia de lo
injuste de la supesicien, fuego que cxamine el poco fundamen-
to en que la estribaba ?

Pero dejando akora o un lado materia tan enojosa, ccupé-
monos de otre particular que entrana dificuliades reales, pues
que el tiempo, que todo lo escurece, ha esparcido sobre ¢l mas
de una renegrida sombra. Nos referimos a la caja i restos en-
contrados el 10 de Setiembre,

Dijimos anteriormente que todo inclinaba a creer que los
restos de D. Cristobal Colon habian sido sepultados en ¢l
Presbiterio de la Catedral de Santo Domingo, del ane de 1541 al
de 1543. En el 44 se encontraban ya en ese lugar, como
ge puede inferir de estus palabras de las Casas en su listoria
de las Indias {capitulo 38, libro segundo). ¢ Llevaron su cuor-
po o sus huesos (los del Almirante) a las Cuevas de Sevilla,
monasterio de los Cartujos; de alli Jos pasaron i trujeron a esta
ciudad de Sanciv Domingo, i estdn en la capilla mayor de la
Iglesia Catedral enterrados.” La palabra esta indica que las
Casas eseribis el pasaje copiado, o al ménos la anotacion que le
sirvié despues para componerlo, en la cindad de Santo Domin-
g0, i como la tltima vez que el Protector de los indios esiuvo
en la Capital de la Bspanola fué del 9 de Setiembre al 14 de
Diciembre de 1544, (49) se deduce que cn este tiempo reposaba
ya el Primer Almirante en su tumba a la derecha del Altar

(49) Quintapa.—Vidas de espatioles edlebres, pijs. 184 1 185 del
tomo §°Paris, Baudry, 1876.
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mayor. Los restos de Color no habian salido aun de las Cue-
vas de Sevilla en la pendltima vez que las Casas estuvo en
Santo Domingo.

Parece que hasta los tiempos del arzobispe D. Francisco
Pio, en 1855, existié alguna senal que servia para distinguir el
sepulero del Primer Almirante. Lo hace creer asf, como Io he-
mos dicho en otra parte, estas palabras del cuidadoso prelado :
¢ gue las sepolturas se cubriesen, para que no hagan en ellas de-
sacato e profanacion los ereges, e ahincadamente lo soplico con
la sepoltura del Almiranie wvicjo, que estd en el Evangelio de mi
sancta iglesia ¢ capilla.” I que ciertas sepulturas se cubrie-
ron entdénces, i que la senal que hacia distinguir la del
Primer Almirante desaparecié por ese tiempo, lo da a entender
tanto ¢l predominic que poco ticmpo despues adquirié la tradi-
cion, a la que todos se referian, como la circunsiancia de que
on 20 de Mayo del afio proximo pasado, con motive del cambio
de piso, se descubrid cn la capilla del Obispo de piedra,
sirviendo de peana al altar de Santa Ava, la lipida del Adelan-
tado D. Rodrigo de Bastidas, cubierfa por un grueso tablon,
que la habia hecho invisible hasta cse tiempo. La antiquisima
inscripeion que bai en un cuadro de madera, colgado en la pa-
red, enfrente de Ia lipida, i gne tanto el Sor. Lopez Pricto co-
mo mosotros, publicamos cn el aio préxime pasado, no es sino
una copia inexacta de Ia que existe en la ldpida de m4rmol ha-
llada aliora, 1 de la cual solo una parte se puede leer, porgue la
otra queda debajo de la mesa del altar, al parceer borradao
gastada (50). Iista inscripcion estd en letras gdticas, no obs-
tante ser posterior al aio de 1527, prebablemente de 1540 o
1541 ; lo que prucha que en Santo Domingo al ménog, no dejd
de usarse la leira ghtica en los monumentos fancbres desde el
atio de 1520, como lo afirma la Academia en la pédjina 81 de su
Informe.

Mas de una vez hemos pasado largos ratos tratando
de saber si la caja descublerta el 10 de Setiembre soria la
que trajeron de Sevilla, o st (ué despues construida aqui en al-
guna ocasion en que se examinaron las preciosas reliquias. Los
fragmentos de plomo deteriorado que habiamos visto entre Ia ca-
jaactual, indicaban la existencia de otra anterior, destruida ya
la planchita de plata era fambien para nosotros un signe de pre-
vision, hijo tal vez del temor de gue el plomo no se conservara
en buen estado durante mucho ticmpo, i con 6l perecieran las
inscripciones que se grababan en las planchas de la wurna.
Pero jen qué tiempo pudo haberse hecho la nueva caja?
; cudndo se grabé i coloed la planchita de plata ?—No podia-
mos precisarlo, 1 aunque en una ocasion creimos que seria on la
¢poca en que se depositaron en el Presbiterio los restos de D.

(50) Viase en ol Apéndicc lo que de ella se puede leor.
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Luis, esta suposicion ne nos satisfacia por completo, pues no
velamos la necesidad de que enténces se examinaran los despo-
jos del Primer Almirante. :

Al espresar la Academia la idea de que tal vez * por sal-
var las cenizas de Colon, (de un golpe de mano de los filibaste-
ros), se borraron de intenio las sefiales que mostraban el lugar
de la sepultura”, sentimos viva luz brillar ante nuestros ojos.
En la época del Arzobispe Pio, pensamos enténees, i probabie-
mente por la causa indicada por la Academia, se hizo desapa-
recer la sefial que existia en la tumba del Descubridor de la A-
mérica. I esto nosolo por salvar esos preciosos restos de la aco-
metida de los invasores de 1655, sino tambien para preservarios
en lo sucesivo de los piratas que hormigueaban en el mar de las
Antillas, 1 de los franceses que desde 1630habian ocupado Ia Tor-
tuga, i ya en 1655 amenazaban estenderse por toda la isla.

Fl Sinodo de 1683 habla ya de la tradicion refiriéndose a
la tumba del Primer Almirante: “ cuyos huessos, dice, yazen
en una Caxa de plomo en el Presbyterio, al lado de la peana del
Altar Mayor. ... con los de su hermano D. Luis Colon, que
estdn al otro, segun la fradicion de los antiguos de este Isla. "—
Quiere esto decir que en esa fecha, 5 de Noviembre de 1688,
no habia senal alguna sobre la tumba del Descubridor de
América ; i como parece existia aun en el ado de 1653, cuando
el arzobispo D. Francisco Pio ordené que se cubricse la sepol-
tura del Almirante vicjo, para evitar que la profanaran los ere-
jes, es 16jico inferir gue en los veinte i ocho anos que median
entre una i otra fecha, fué que cesé de ser visible el signo este-
rior de la tumba de Colon, i que probablemente fué quitado de
ese lugar cuando dié la érden el piadeso Prelado o poco tiempo
despues.

Podria suponerse que mas bien desapareciera el mencio-
nado signo cuando se llevaron a cabo las reparaciones que hizo
en la Catedral en 1674 i 1675 el Arzobispe Sor. Escalante; (51)
pero nos parcce que debe preferirse la primera fecha, (1655 i
anos inmediatos) porque en 1683, veintiocho afios mas tarde, al
hablar el Sinodo de la tumba del Almirante, se apoya en la tra-
dicion, cosa que nc hubiera hecho sin duda, sila supresion de la
sefial datara de solo ocho anos 4ntes, pues de seguro es que en-
ténces debia haber aun en el mismo Cabilde quiénes hubieran in-
tervenido en la supresion, i por lo tante podian dar testimonio
del punto precise dénde reposaba el Descubrider de Amériea,
sin tener que acudir para nada al apeyo ménos sélido que le
prestaban los recuerdos de los antiguos de 1a isla.

Ahora bien, jno es mni natural creer que si se suprimib
intencionalmente la sefial que existia sobre la fumba del Pri-

{51} Lépez Prieto. Informs citade, paj. 40.
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mer Almirante, si el signo esterior desaparccia, debid tratarse
de pener, si no la tenia, una inscripcion interior, queen iodo
tiempo permitiera reconocer los precioscs restos e impidiese en
o sucesivo su confusion con otros ¥—Para nosotros ests era
necesario, indispensable ; era un deber. I del exdmen que se-
mejante cosa requeria, provino sin duda alguna Ia caja actual
con sus inscripciones, ila planchita de plata con las suyas, i
aun tal vez la introduccion, probablemente inveluntaria, del pe-
dazo de plome o bala de que tante han hablado los conirarios
del hallazgo.

No podrd negdrscnos que qguienes apreciaban a Colon en
ial grade que temian por sus ceuizas una profanacion, guizas
improbable, no iban, al cubrir su tumba, o al hacer desaparecer
de ella la seiial distintiva, & esponerlo al peligro real de que se
confundiesen mas tarde esos apreciables restos, por no poner
unsa inseripcion en la caja que los contenia. Tal precaucion era
del todo necesaria, como tambien lo era el hacer constar el hecho
por escrito, i conservar ese documento entre los demas papeles
de su clase, (los reservados o secretos tal vez) que hoi por des-
gracia cstdn estraviados o perdidos por completo.

Si la conjetura que hemos formado, 1 que sometemos al jui-
cio de los criticos imparciales, se encuentra fundada, tendrian
esplicacion la mayor parte de los hechos oscuros gue presenia
aun e} exdmen de la caja de Setiembre. Habria luz donde hoi
existen tinieblas, i tinieblas dificiles de destruir, porque o
hai documentos que puedan convencer al critico gue dude o
examine con desconfianza.

La caja en que vinieron los restos de Sevilla pudo encon-
trarse deteriorada al hacer el exémen, i entdnces fué necesario
hacer otra caja en esta Capital. Asi se esplica la tosquedad de
la que hoi existe, sumala construccion, i por qué habia en su
interior fragmentos de plomo deteriorado, restos sin duda de
los que se encontraban en ese estado en la caja primitiva, i que
pasaron a la nueva junto con los huesos reducidos a polvo.

Era indispensable poner incripeiones en la gaja, a fin de
que s¢ pudiera en cualquier tiempo comprobar la identidad de
los restos. | Quién sabe qué curioso aficionado, qué mal plate-
ro, fueron los Hamados a grabar las planchas de la urna, i a ha-
cer i grabar la pequeiia de plata! Ahora jse conservé alguna
inscripcion de las que tenia la caja primitiva7—No es posi-
ble asegurarlo, aungue sospechamos gue el letrero : Iltre i Fisdo
varon & pudo ser copiade de la urna de 1549 o 41. Creemos
que tanto esta, como las demas de los Colones, debian fener le-
treres que espresaran a quién pertenceian los restos en ellas
contenidos. Hi la de 1795, la de D. Diego, no pareeié con
ellos, quizas haya gido, o porque fué destruida la plancha en
que se hallaban, o porque no se les buseé con todo el interes
requerido, ni en 1783, ni en 1795,
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Se comprende fdcilmente gue la planchita de plata fué
puesta previendo que las de plomo pudieran destruirse, como
tal vez se habian cncontrade destruidas algunas de la caja ane
terior. Nada nueve ni inportante dice la planchita de plata,
ni nada mas que las inscripeiones grabadas en el plomo. No
s, pues, una plancha aclaratoria. Repite lo de las demas: Pri-
mer Almivante; Cristoval Colon; Descubridor. Sin duda so cre-
y6, i fundadamente, que la plata resistiria a las causas de des-
truccion que pudicran obrar sobre el plomo, i se confi) a la pe-
queiia plancha el encargo de decir a Ja posteridad, en el caso
de quo se destruyesen las demas inscripeiones, a quién perte-
necian los vestos alli depositados.

Hablamos en la hipdtesis de que las abreviaturas de la
planchita U.e p.ft signifiquen, como parcce probable, #léima
parte, es decir lo que quedaba, lo que el ticmpo habia dejado de
los restos mortales del Primer Almirante; que si significan
una parte, como algunos han sostenido, entdnces, si, la plan-
chita de plata era wna plancha aclaratoria, destinada a espre-
sar que lo contenido cn la urna cra scle una parte de los res-
tos de D. Cristébal Colon, 1 que ¢l resto se hallaba o habia sido
colocado en otro lugar. j Pero en qué punto se encontraba esa
otra parte ? Nuevo problema, aun mas dificil de resolver que
los demas que ha suscitads la euestion hallozgo, i el enal no
podria ser calificado del todo de imajinario; pues se encon-
trarian pretestos para plantearlo, tanto en la misma existencia
de la plancla, como en la poguedad i clase de los huesos en-
contrados.

El nombre de América no parceerd tan estraio en una ins-
eripeion hecha en 1655 o poco despues, como en la que se su-
ponia grabada en 1536 o 1540. Aunque en Espaia desde 1520,
Pedro Margallo habia usado ¢l nombre de América cen el Com-
pendio de Iisica que publicé en Salamanca en ese aio, i como
¢l podian haberlo empleado otros, entre ellos los grabadores de
la plancha, no puede decirse que esa palabra era tan usual en-
ténces, como a modiados del siglo X VI, en que era familiar en
todos los puntos comerciales, sobre todo en Santo Dominge,
(52) por el constante roce en que por la gnorra i el trafico, esta-

[#2] Tenemos vehementies dudas de gue en Santo Domingo se
haya empleado nunca cu ¢l lengusje comun la palabra Indias por Amé-
rica, 1 si se ha cmpleado, ha sido mui a principios de la conquista. En
el ioterior de la isla se usan aun por personas del pueblo palabras i
modismos que de vicjo son anticusdos en Bspafla, i que proceden de los
primeros pobladores.  Pues bien, no hemos encontrade una sola de esas
personas que diga, o siquicra sepa, que Indias Occidentales es la parte
del munde que se llama Amdrica. Para casi todos, Tndias es una pe-
labra que no tiene sentido, (a pesar de Primada de las Indias &) i para
los ménos ignoraates es un pais lejane de grandes riquezas, es deeir, las
Indiag Orientales de los conquistadores espafioles. Norte Amdries,
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ban en esta ciudad con estranjeros, sobre todo franceses, ingle-
ses 1 holandeses. I si se tiene en cuenta que no fueron los des-
cendientes del insigne Descubridor, (53) sino personas estraias,

Costa firme i América, son las voces mas en uso para designar el to-
do o las partes del mundo descubierto por Colon. La palabra Indias,
en nuestro concepto, ha sido en Santo Pomingo una palabra puramen-
te oficial, sin scntido para el pueblo, que desde mui antiguo empleaba
en su lagar la voz América, adquirida tal vez en el trato ¢ co las lu-
chas con los bucaneros i filibusteros. 8i asf no fuera § no habria en
¢l interior de la isla algunos que comprendicran siquiers lo que signi-
fica la desusada voz Indias Qecidentales P ; Cémo s que han olvidade
del tode esa palabra, gue para ellos es tan estrafin, cuando conservan
tantas de la época de 1a conguista ? ,

(53) 1 decimos esto, porque desyues que D. Luis Colon sali¢ de
Sunto Domingo para vivir en Hspaiia, i sobre todo despues que se es-
tinguié la descendencia masculina del Almirante, los Colones se ocu-
paron poco de la Espafiola i de Jas tumbas que tenian en su Catedral
Desde el principio poeo interes mastraron en que la rejion descubierts
por su ilustre antecesor llevara este o ¢l otro nombre. No conocemos
un solo acto que indique lo coutrario. Bastante teniz ). Diego con
la tarea de probar ante cl tribunal competente que su padre habia sido el
descubridor de la Amdrica del Sur o Tierra firme, para ir 1ambien a pre-
tender que se desigoara con su apellide el mundo rocien descubierto.
j O6mo iba a concedérsele esto, cuando se le habia negado hasta aque-
llo | Verdaderamente, dar esa prueba de afects correspondia al gobier-
no oa la nacion agradecida ; pero no era digno de los herederos del
Descubridor, ni sclicitarlo, ni ménos exijirlo. Fernando Colon, el ali-
meo hijo del Primer Almirante, vié pacientemente dar ¢l nombre de Amé-
rica al mundo descubierto por su ilustre padre, i nada dijo en contra
de somejante injusticia. Scria tal vez vn nueve sentimiento para él, i
vada mas. Su familia habia perdido en pocos ailos el vireinato de las
Indias, dol cual ni aun cl titulo se le acordaba al jufe de ella; habia
perdido hasta la gobernacion de ln Espafiols, cargos todes de que per-
petuamente debia disfrutar, segun las solemnes convenciones celebradag
por el Primer Almirante con los veyes, i que debian haber sido rigure-
samente cumplidag, puesto que D. Cristébal Colon habia entregade por
sn parte aun mag de lo que se habia comprowetido a dar, 8i, pues, lo
que de derecho les correspondia no habian podido conservarlo los Colo-
nes, a pesar de todos sus esfuerzos | edmo iban a quejarse, porque wo se
les diera lo que no bubia sido estipniado, lo que debia ser una nueva gra-
eia, que debian concederles los mismos quo les disputaban sus bien ga-
nadas preemiuveneias i derechos ! Ni aun protesté D). Fornando contra lag
falsedades contenidas cn las “Navegaciones de Amdrieo Vespueie”, no
obstante que tendian al mismo fin que las dilijencias practieadas por ¢l
Iligeal del rei, es decir, a despojar o sn padrs de la gloria de bhaber des-
cubierto la América meridional. Lus Casas, no conlorme con esto, decia:
(Mistoria de Ias Indiag, Libro primero, capitulo 164) T asf purece que
de industria (Américo Vespueie) quisc levar solo In gloria i nonibre del
deseubrimicnto de la tierra firme, aun eallando ¢l nombre de su capitan,
Alonso de Hojeda, usurpande ticitamente, como queda diehe, el honor

i gracias quo al Almirante sc o debe por este insigae bieeho, engafiando
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las que debieron hacer grabar la inscripcion, cesard cada vez
mas de tenerse por imposible, i hasta aun por raro, que el
nombre de América pueda estar escrito sobre la urna que con-
tiene los restos del grande Almirante. ‘

Los Sres. Andres Gloria, César Paoli e Isidoro Carint, (54)
entendidos paleégrafos italianos, espresan que las Inscripciones
de la caja de plomeo i las de la planchita de plata, son del siglo
XVILi de sn segunda mitad. Aceptada la suposicion que he-
mos hecho respecto de la época en que fué construida la caja,
resultaria comprobada la exactitud de la opinion de dichos pa-
lebgrafos, pues el afio de 1655 e inmediatos estdn comprendidos
en la segunda mitad del siglo XVIL. 1 seria tanto mas digne
de aprecio el dictimen de los Sres. Gloria, Paoli i Carini, cuan-
to que al hacer sus estudios tenian sabido que esas inscripeic-
nes eran consideradas como dei siglo XVI.

Parcce que no ha agradado a la Academia que tanto el
Sor. Obispo de Orope, como nosotros, hayamos estrafado que
no hubiera una inscripeion, un nombre, una sehal cualquiera so-
bre la béveda i urna del 95, que se suponia encerraban las reli-
quias del Primer Almirante. Cuadntos se han ocupado en el

al mundo, como escribia en latin, 2l rei Henato de Nipoles, i para
fuera de Hspafia, i no habia (cubiertos los que enténces esto sabian)
quien los resisticse i declarase. I maravillome yo de D. Hernande Co-
lon, hijo del mismo Almirante, que siendo persona de mui buen iuje-
nio i pradencia, | feniendo en su poder lasmismas navegaciones de
Américo, como lo sé yo, no adviriué en este hurto i usurpacion que A-
mérico Vespucic hizo a su mui ilustre padre .—Fernando Celon poseia
en efecto desde Julio de 15621 la obra titulada : “Cosmographie Intro-
ductio et qualtuor Americ. Vespuc navigationes” 1500. Tambien te-
nia desde Setiembre de 1512 las “Letlera di dmerico Vespuci delle i-
sele novamente trovate in gquairo suoi viaggi' 1504, Figuran en uno
de uno de sus Catdlogos con los Numeros 1773 i 3041.—-V éase Harrisse,
Fernand Colon &, paj. 18 i 11.

No ignoramos que el Sor. Harrisse considera apocrifa Ia Historia
del Primer Almirante, publicada en Venecia en 1571, como de D. Fer-
nando Colon. {reemos, siguicndo el parecer del docto eritico, que en esa
Historia bai muchas partes apéerifas, como las gue se refieren 2l lugar
de la sepultura del Almirante, al de su nacimiento & ; pero tambiea
pensamos que debe haber existido una Historia del descubrimiento de
las Indias, i de los primeros hechos eu ellus oenrridos, escrita en caste-
llano por D. Fernande. Frai Bartolomé de los Casas cite a menudo esa
Historia del hijo de Colon; i como el Protector de los Tndios murié en
Julio de 15666, cinco afios 4ates de la publicacion de la adulterada obra
veneciana,i babia ya cinco que habia terminado su fercer libro de la His-
toria de las Indias (15661) hai que suponer, o gue hubo noa edicion an-
terior & 1571, i aun a 1561, o que realmente existid, impresa o maaus-
crita, la obra de Fernando, tantas veces citada por las Cuses. Los erf-
ticos dirdn lo que hai de cierto en 6odo esto.

[54] Belgrano-Relazione, pdj. 24, nota 2-~Reimpresion del Ayua-
tamiento de Santo Dowinge, paj. 20, nota 47.
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asunte han sentido la misma estrafieza, i es natural que asi sea
(55). Depositar ilustres i apreciables restos en una caja de
ploms, i no poner en ella, ni en la parte interior de la béveda
que la contiene, algo que indique a quién pertemecen esos
despojos, es tan estraovdinario, que nadie, sin fundado asom-
bro, aceptard que pueda haber acontecido. Sepultar restos
asi equivaldria a condenarlos el olvido, a arrcjarlos a la fosa
comun, porque a la posteridad no se le puede exijir que po-
sea el don de adivinacion, ni que vaya a estimar lo que a
sus contempordneos no merecid siquiera el lijerc esfuerzo gque
se necesita para frazar una breve inscripcion. Nosotros, a

[65] Harrisse dice en los  Restos de D. Cristéval Colon”, p4j. 6
i 7. ¢ Pero 4 quifn nos asegura que aquella sca la tibia de Cristéval Co
lon? (la llevada a la Habana en 1795) . ; Qué prueba se presenta de que
los restos tan piadosamente recojidos en aquella salvilla fueran los del
Almirante ? ; Dénde encontramoes en el acta, que es la tinica prueba do-
cumental conocida, indicios de un nombre, de un escudo, de una inserip-
cioe lejible o medio borrada ? Cierts que no tenemos mas gue el resid-
men de lag declaraciones dadas por los testigos de la exhumacion, ; pero
s acaso verosimil que D. Mariiz Ferndndez MNavarrete, uno de los sa-
bios mas escrupulosos de su época, omitiera consignar aguellos indicios,
aguella inseripcion, sin los cuales ninguna comprobacion es posible, si
hubiers encontrado la menor indicacion en las deposiciones de cuyo ané-
lisis se ocupé con tanto cuidado? ”

Belgrano dice en su Relazions, p4j. 17: [Traduceion del Ayuntamicn-
to, pj. 13] ¢ Posad bien, sefiores, esta relacion, ; (Jué recojieron los es-
pafioles ? Varias partes de algun difuntc; despojos de aquel cadd-
ver. Su esposicion se limita a tales jeneralidades ; pero no kai frazas
de un epigrafe, de un escudo, de un nombreque valga para atestiguar
de quién sean aquellos despojos.”

Mr. Whitehead, en el articulo citado Autes, dice, pij 182: “In
cne particular the account [el de Navarrete] is defective. Nothing sl
gaid of any inseription upon the vault that was open, or upon the rem-
rants of the metalic case it contained. Is it probable thas the remaing
brought all the way from Spain, two hundred and fifty-nine years
previously, to be there deposited, would not have been particularly
designated ! The fragments of bones discovered are said to have belon-
ged to “ some deccased person ” Would nob the record have been mo-
re specific bad there beer definite information as to whe “the deceased
person’’ wag ¥

Kl escritor americano R. 8. Swords, de New Jersey, en un arti-
culo titulado L Iglesia Cuatedral de Sauto ])omingo " que vié la
luz piblica en "* The Newark daily Journal”, dice en 18 de Noviembre
del aTio actual :

“ Tt is equally remorkubie that at the time the deposit wes made
not the slightest memoriul was raised, either by way of a stone, a mo-
nument, or an inscription of asy kind, to designate the spot where
the remaina of tho great discoverer were laid away for their final rest

I mos despues: * This vecord (el acta de Hidalgo) does not con-
tain g gyllable as to any name or inseription found wpon or in the en-
e, or of anything whathever i¢ identify the remains””
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nuestra ves, nos ascmbrariamos de encontrar a la Academia fan
conforme con ose mutismo absoluto, que parvece debe existir en
los sepuleros, si no viéramos que esa aparente conformidad no
es sino un motive para Hamar “locuacidad nunce usade (paj. 74)
e tmpropia de la severa gravedad de fede monwmento funecbre, i
por tanto sospechosa”, al conciso recuerdo consignade on la urna
del siempre infortunado I3. Cristébal Colon. | Ciento cinco le-
tras; treinta i una palabras, inclusas las del mismo nombre, re-
petido cuatro veees, parccen demasiado a la Academia de Ia His-
toria espaiiola en la caja de plomo que guarda los restos del in-
signe Descubridor de un Mundo! KEn laconismo quiere la sdbia
corporacion dejar atras a Esparta. jQué habria satisfecho a la
docta Academia ?-—DPor lo viste, la supresion de todo recuerdo
Ia adopeion del feliz sistema empleado en la urna de D. Diego,
tan antilocuaz i nivelador, que lova derecho a la fosa eomun,
a la fosa de los desconocidos. Para la Academia, las inseripcio-
nes usadas ¢ para designar el caddver encerrado en aguella cajo
de corto wvolimen, prucban demasiado, porque arguyen un esceso
de cautele CON ANIMO DELIBERADO DE SACAR VENTAJA, comparan-
do la nrna de hoi con la de 17957 (pajs. 74 1 75).—-5i la caja del
77 fuera de la invencion de dlguien, i le hubiera pasado por las
mientes lo que supone la Academia, no tenia en modo alguno
que tomarse el trabajo de aumentar el ndmero de las inscrip-
ciones para salir ventajoso en la comparacion gne indica cf
docto cuerpo. Una sola inscripcion, una palabra, una letra
bastaba para lograr tal objeto. ; Para qué poner mas de una
inscripcion 7 Entre una caja que no tenia ninguna, segun se
eree hasta ahora, 1 de seguro lo creeria el auntor del supucsto
fraude, i otra que tuviera siquiera una, per breve que fuese, Ia
ventaja estaba indudablemente por esta Glima. ; Para qué po-
ner las sicle que cuenta la Academia? Por qué cse esceso do
cautela completamente innecesario }

Otro fué el objeto que se propusicron los grabadores de la
urna, bien distinto del bastardo que les atribuye la docta cor-
poracion matritense. Con prevision laudable repartieron las
inscripeiones en planchas distintas, i Ias ménos espuestas a da-
narse, & fin de gue si el tiempo obraba sobre cllas desfavorable-
mente, sismpre guedara alguna con una leira siquiera, como
indicio de quién era el que alli habia sido depositado. I su pre-

ision se estendié a mas, pues suponiendo posible la destrne-
cion total de las planchas de plomo, prepararon i grabaren la
de plata, sobre la cual no tenian accion los mismos ajentes des-
tructores que podian hacer desaparccer las del primer metal.

Conviene que digamos algo ahora respecto de los cargos
gue so han hecho con meotive de la caja de plomo, de las ins-
eripeiones que en ella se encuentran, 1 de las quo tiene la plan-
chita de plata, hallada el 2 de ¥nero de 1878,

Se ha dicho que la caja era moderna, porque el plomo ne
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podia durar los frescientos i pico de afios que debian tener de
sepultados los huesos del Primer Almirante. La demostracion
de que otros objetos del mismo metal ‘hablan parecido en buen
estado, teniendo tanto o mas tiempo que Iz urna del Descubri-
dor de América, ha echado por tierrs este primer cargo.
El plomo, como es sabido, puede durar casi indefinidamente,
si se lc mantiene fuers de la influencia de sustancias 4cidas que
puedan destruirlo, combindindose con ¢ ; i come la caja de D.
Cristébal Colon sc hallaba en este caso, no es dificil que pueds
tener los afios que se le han atribuido, i con mas razon les que
nosotros le suponemos, si se acepta que hubo renovacion de la
caja por log anos de 1655 o inmediatos.

Se ha dicho que habia palabras en las inscripeiones que no
habian sido usadas en la época de la traslacion de los restos de
Sevilla a Sante Domingo. Aun aceptando que en cse tiempe
fuera construida la caja de plomo, puede recordarse, respecto
de la voz América, el uso que de ella hizo Pedro Margallo en
su Compendio de INisica, publivado en Salamaneca en 1520 (56)
Tlustre Principe, dustre Rei, llaman los monavcas catélicos en
1480 al principe i rei de Portugal (57-a). Il licenciado Alonso
de Zuazo, uno delos mcjores i mas ilustrados espainoles que ha
vepide a América, en carta de 22 de Enero de 1518, dirijida a
Mr. de Chievres, le llamamas de nuna vez: mui ¢lusére sefior;
dlustre sciioria (37—e). Ksclarceido rei se denomina a D. Juan II
de Castilla en un doecumento del afio de 1430 (58). En 1405 de-
cia el poeta Micer Francisco Iinperial : ¢ E entre los nobles mas
esclarecido”.—¢ Noble Rreyna esclarccida”, dice ol mariscal Pero
Garcfa (siglo XV) en su respucsta a Fernand Péres (59), “ Es-

(56) Phisice compendium. Salmanticee, 1520, in fol. mij., citada
por Harrisse en los © Restos "&. paj. 85, Nota 55.

(57-a) Navarrete—OColeceion &, tomo segundo, pdjs. 438 i 439—
“ Yo eseribi al tlusire Principe de Portogal” —“Sepades que Nos . ...
habemos caviado a los muy ilustres Rey e Prineipes de Portogal 7.

(57-¢) Quintana—OCbra i tomo citados, pdj. 220.

(58) “ Iin esta manera fueron fuchos los antos, ¢ In bowra de su
estado e preeminencia a D. Fadrique, Almirante mayor de Castilla, por
el mui esclarecido e podercgo e Berenisimo Rey D. Joan "— Navarrete,
Coleccion &, tomo 1, pdj. 553.

{59) “ Dela rrepubliea sea amador,

Mas que Medelo que tan virilmente
Defendié a Torpea al Knperador,
E1 sole sseleto entre tanta gente,

E porque ssea aun mas ecelente,

¥ entre log nobles mag esclaregido,
Mag ame sser. &

“ A todos poneys spantoe,

(= tienen por cosa estrafia

Ser vuestra amiga tamafia
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clarecidos i ricos, llama las Casas a los reinos de Espaiia; (60)
R. P. in Cristo (palabra esta, raiz de Cristébal) vemos en una

rovidencia del ato de 1478 {61). Jesucristo 1 cristiano se en-
cuentran a cada pase en Provisiones & de Fernando é Isabel,
i en otros escritos anteriores (62). COristo, eristiantsimo, Jesu-

(QJue aya loores tantos
Ante la muy escojida
Noble Breyna esclaregida
Loada por dulges cantos.”
El “Cancionero” de Juan Alfonse de Baena, Madrid, 1853,
Pajs. 201, i 634 1 35.

[60] Historia de las Tndias, Libro segunds, capitulo cuarto. [Tomo
3,pdj. 28]——Juan de Castellanos dice 2l rei Don Felipe II en su Dedi-
catoria de la Primera parte de las “Blejlas de varones tlusires de In-
dias"’ : “ Fué [atrevimiento] aventurarme a ofrecer i consagrar mis tra-
bajos al felicisimo nombre de vuestra Majestad, en euyo esclarecide
entendimiento naturaleza puso toda aquella perfescion & ".—1I en la
Elejia primera, cante primero, estrofa 33, dice:

“ Para ballarnos, pues, los moradores
De tan esclarccide maravilla 7.

[61] “ Fuese alli personalmente el B. P. in Oristo D. I'ray Juan
de Frias, Obispo de Rebigo’! (Navarrete—~Coleccion &.—tomo 2, p4j.

[62] “ Dada (la2 provision) en la dicha villa de Medina del Cam.
po a cinco dias del mes de Febrere, alio del Nascimiento de nuestro
Salvador Jesuerisio de mil e quinientos ¢ euatro afios” ( Navarrete—
Coleccion ., tomo segundo, pdj. 4856)— “Scpades que =l Rey mi Sefior
¢ Yo con fin que todas las personas que viven i estdn en las islas e Tierra
firme del mar Océanc fuesen créstianes "' [1508] [Navarrete— Colec-
cion &., tomo segundo, pdj. 461.]~“Fn nombre de Dios e de la bienaven-
turada Virgen gloriosa Santa Marfa, a la cual tode fiel eristiano debe
rogar ” . . . [1430] [ Navarrecte—Coleceion &., tomo primero, pij. 554].

Bin s ¢ Gran Ounguista de Uliramar”, obra traducida al castella-
no a mas tardar en el afio de 1312, sc encuentran & cada instante las pala-
Liras : eristiano, Jesueristo, cristiandud, del mismo modo gue se es-
erviben hoi, es decir sin % Antes de la 7. Darcmos algunos ejemplos: “I
por razon d’aquellos dos eleictos fué partida todala eristiandad, ca
una partida de los cristianos de la Banta Lglesia e de los principes
gie gobiernan las tierras, tenian con ol papa Alejandre &."——(Libro
tereero, capitulo COCLXXII] —¢ & alzdronle rey [a Amanric] e coro-
ronle en la eglesia del Sepulero por mano del Patriares, quel eoro-
né mui honradamientre, estando delante los arzobizpos e los obispos e
1a otra clericia. 18 aquello fué cuando andabs ¢l anuo de Ja cn-
enruacion de nuestro Sennor Jesucristo en mill ¢ cient o sesentu e tres,
en el mes de febrero, tres dias dntes de la fiesta de Sant Pedro, a sesenta
¢ dos annos de cuando Ja cibdad de Hierusalen fuera presa de cristia
nos.” (Lib. tercero, capitule CCOLXXXIIL)~— E los moros, que eran
muyor yente que loa e¢risiianos tovidronse grand piesza, dindose muy
fermosos eolpes de la una parte ¢ do la ofra . . . .; mas plogo a Dies qus
@ la cima los turcos non pudicren sofrir la grand fuerza de los eristia-
» ¢ fueron desbaratades.” (Libro 111, capitule COCLXVI).
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cristo se halla escrito en el “Libro de las’ Profecias” del Pri-
mer Almirante (68). Hasta aplicados al mismo D. Cristébal
Calon se encuentran en escrilos gue no se apartan mucho de la
mitad del siglo ZVT, i en algunos del anterior, la mayor parte de
los calificativos que iienen las inscripciones de la urna de plo-
mo. Kl Alcaide Miguel Ballesier, en carta fechada en el Bonao
el 16 de Octubre de 1498, (64) llama a Colon: ¢ Jiustre i mui
magnifico Sefior”’. Lo mismo lo titulaban un dia despues los
rebeldes de la Espafiola: Roldan, Muxica &. (65). Diego Mén-
dez, en su testamento de 6 de Junio de 1536, le llama tambien :
¢ Tlystre seior” (66.) El Obispo las Casas le denomina: dlus-
tre 1 grande ; tlustre hombre ; dignisimo varon ; varon dignisime
i egregio; ¢ el mismo egregio varon D. Cristébal Colon, primere
Almirante” (67). En el cap. 1¢ de su Apclojética Historia dice
“Tn el afic de 149%. ... fué mandado despachar por sus Alte-
zas el ilustre 1 egregio varon D. Cristébal Colon, primero Almi-
rante 7. Los majistrados de San Jorje de Jénova decian a Colon
en cartade 8 de Diciembre de 1502: Ill. vir et clarissime aman-
tissimeque Concivis et Demine memorandissime (68). Juan de
Castellanos (1589) dice de Cristébal Colon on su Elejia 1%,
Canto 19, estrofa 23 :

“ 1 ansi ereemos ser eselarecido,
1 en las tierras de Jénova nacido.

3 Hai, pues, razon para decir que las inscripciones de la
urna tienen palabras desusadas en el sigle XVI, cuando Ia mas
rara, la de América, se us6 desde 1520 en la misma FEspaiia, i
el hecho de combatir su empleo algunos autores indica que no
estaba olvidada, sine que al contraric iba estendiéndose cada
vez mas, hasta llegar a sustituir por completo el nombre oficial :
Indias Occidentales ? {69.)

[68] “De la criacion del mundoo de Adan fasta el avenimiento
de nuestre Sefior Jesusristo.”"— Navarrete—Coleccion &, tome segun-
de, pAj. 294, i desde la 291 hasta la 303.

[64] Navarrete—Coleccion &, tomo tercero, pdj. H10.

[656] Las Casas—Historia de las Indias, Libro primere, capitulo
152 (Tomo 11, pdj. 327.)

[66] Navarrete—®Ceolescion &, tomo primero, paj. 462,

~ (67) Historia de las Indias,—Libro primers, capitulo segundo,
(Tomo primero, pij. 41); Id. id, (Tomo primero, pij 43); id, eapitulo
76. (Tomo primers, phj. 474); id. capitalo 75 (Tomo primero, pij. 469 ;
id. eapituloe 5, (Tomo primero, paj. 57.) '

[68] Navarrete—Coloceion &., tomo segundo, psj. 815,

[69] Posteriormente la usaron varios eseritores espafioles, los mas
de ellos para reprobar su empleo por Ja injusticia que envelvia. Las
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Dice la Academia en la pdjina 81 de su Informe: “La
inscripeion grabada en la parte esterior de la fapa conticne abre-
viaiuras que lo Academia no halle autorizedas por la costumbre
recibida en el tiempo a que se atribuyen, por lo cual jusga que
no son de buena lev” —~—Nosotros diremos que en materia de

Casag diee: (1559) ¢ es bien-aqui de considerar la injusticia i agra-
vio que aquel Américo Vespucio parece haber hecho al Almirante, o
los que imprimieron sus cuabro navegaciones, atribuyendo 2 si, o no
nombrande sino a sf solo, el descubrimiento desta tierra firme; i por
csto todos los estranjeros que destas Indias, en latin o en su lenguaje
materno egeriben, i pintan, o hacen carfas o mapas, llimanla América,
como descubicrta 1 primero hallada por Amdrico.’ I mas despues:
“ Desta falsedad o yerro de péndola, o Io que haya side . . . . han toma-
do los escritores estraujeros de nombrar la puestra tierra firme dme-
rica, como si Amdérico solo, i no otro eon &1, i dntes que todos, la hu-
biera deseubierto ; parece, pues, cuanta injusticia se hizo, si de indus-
tria se le usurpd lo gque ora suyo, al Almirante D. Cristébal Colon . . .
i como le pertenceia mas a ¢l, que se Hlamara la dicha tlerra firme Co-
lumba, de Colon o Columbe gue la descubrid, o la tierra Sancta o de
Gracia, que ¢l mismo por nombre le puso, que no, de Amdérico, deno-
minarla Américo” (Historia de lag Indias, Libro primero, capitulo 140,
(Tomo segundo, pdj. 268 i 274),

Herrera dice { mil quinientos noventa i nueve, fecha de Ia aproba-
cion i censura de su obra) ¢ La parte de las Indias de Mediodia, in-
Justamente dicha dmérice, es todo lo deseubierto desde el Nombre de
Dios i Panawd al Sur &.” I mas despues: “I de aqui {omaron aguellas
partes de las Indias de el Medicdia, el nombre de América, sicndo
cosa mas justs, que lo tomaran de su primer Desenbridor, que fudé ol Al-
mirante D. Christéval Colon, como atras se ha visto.”~(Historia jeneral
de los bechos de los castellanos &.-—Descripeion, capitulo 14, pdj. 29, 1
Déoada primera, Libro 7, capitulo primero, pdj. 177 de la edicion de Ni-
colag Franco, 1780, Madrid.)—T es de advertir que no espresando He-
rrera si eran los estranjeros los que lamaban 4mérica o las Tndias del
Mediodia, da a entender que ¢ra en Espafia donde se bacia semejante
c0sa, quidn sabe desde que fooba. s decir que desde el tiempo que
eseribié Hererra la primera Déoada {a fines del riglo XVI) sc llamaba
en Espafia a las Indiag del Mediodia, dmérica.

T on otra parte: * Queda dicho quando se higo ¢l Descubrimiento
de esta Costa, (el Brasil) que los Portugueses llamaron al principio de
Banta Cruz, auwngue no sca de la Demarcacion de Castilla, por ser fode
corilinenie, ¢ lamado dmérica (aunque falsamente, como se ha mostra-
de), e dird lo que toca a su Deseripeion ; pues el fin de esta Eistoria
cg, dar luz de aquel Nueve Mundo "—1 al mérjen diee: * Que falsa-
mente odo lo continenie se Uama América ¥~[Déeada IV, Lib. VIIT,
Capftule X1IT}]

I mas despues: “Aunque se ba hecho una larga Deseripcion de todo
este Orbe, 1 se ba pueste aparte, por ser tan grande, gue por ser ¢} gran-
dizimo, no puede ser chica ; pues de aqui adelante serd, Io mas de Io
gue se va reficiendo, lo aconterido ¢n lo gue se dice Amédrica, se bard
aqui otra mag sumaria, para mejor inteligoneia de lo que se fuere tra-
tando. Comunmente se entiende id por el Pert foda la parte del Mun-
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abreviaturas pocas reglas observaban los antiguos, i gue era
bien frecuente en ellos usar como abreviatura la letra inicial de
Ia palabra, o sola, o con las Gltimas letras o la sflaba final, exac-
tamente como las trae la urna de D. Cristébal Colen. En ing-
cripciones del siglo XVI existentes en la Catedral de esta ciu-
dad, se hallan las siguientes abreviaturas (70) : 8. D. (por San-
to Domingo) ; 8. (por seiior) D. (por Domini); 8. L. (por San
Tuan); M. {por merced) ; Rmo {por reverendisimo) ; Rmus (por
reverendissimus) ; ST (por Sefior); Rl (por real); Po (por Pedro);
Re (por Rodrigo); St (por Santa) ; Dni (por Domini); Govor
(por governador); Cap® (por Capitan); made (por mandado):
cateot  (por catdlicos), 1 otras mas que pasamos por alto. La
copia del antiquisimo cuadro de Nuestra Seiiora de la Antigus,
que se halla en el altar de su nombre, en Ja iglesia metropolita-
na de Santo Domingo, tiene al pié esta inscripeion: No (Cae

Mocs Ferno V-Ia Ra Da Isabel Con2 —) Son acaso distintas es-
tas abreviaturas de las que tiene la caja de plomo ? ; Y podrén
rechazarse las de esta, aceptindose, como tienen que aceptarse,
todas las que hemos copiado?

I no se olvide ni un momento que semejantes abreviaturas
estaban en un objeto de plomo destinado a permanceer entre
una cavidad subterrdnea. A causa de lo primero, debid procu-
rarse hoyarlo lo ménos posible, a fin de conservar a las plan-
chas cl espesor conveniente para que pudieran resistir la ac-

de, que injustamente se llama América, por baberse cautelosamente
apropiade este Dezcubrimiento Amér_lco Vespucio, privande de esta
gloriz al verdadero i primerc Descubridor, que fué el primer Almiran-
te de las Indias, Don Chriftoval Colon V— I al mdrjen dice: “Ameéri-
ca, injustamente®asi Uamada ” 1 mas abajo : “ Peri, qué parte es de
lo que llaman Américe, i su distancia, lonjitad, i latitud.” [Década
V, libvo I, capitulo V].

Segun el Sr. Lipez Prieto (Informe, pdj. 92) “Soldérzano, que s
eribia por los afios de mil seiscientos, combate .. ... a los que inten-
taban quelas tierras nuevamente desoubiertas llevasen el nombre del
piloto florentino”, es deeir, el de dmeérica. Segun lo manifiestan el mis-
mo By, Ligpes Pricto ( Informe, paj. 85) i la Academia de ia Historia
(Informe, pij. 82) Veitia i Linaje, en su libro ¢ Norte de la contrata-
cion de lag Indias Occidentales’’, impreso en Sevilla en mil seiseien-
toa setenta i dos, ewplea alguna ves la palabra América, o ecausa, di-
ce el primero, de que la afluencia de comerciantes estranjeros fenia yo.
en uso dicha palabra en Sevilla.—La bemos visto en una vbra destina-
da a la ensefianza de la juventnd, es decir, en un Diceionario latine de
Necbrija, impreso en Madrid en 1699, adicionado por Guillerme Ocaha-
se, sin que ni aun a log censores de 1a obra haya lamado la atencion el
nombre de Américo en ella usado, ni la injusticia que al dar su defini-
cion se comete. Dice asf el Diceionario en su pdj. 440~—America-Regio
ab Americe Vefipuccio difcoperia.

{70} Pueden verao en el folleto * Liog restos de Colon en Santo Do-
minge % paj. 56 1 57.
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cion destructora del tiempo., En razon de lo segundos, pude
proscindirse de un gran esmero en la formacion de las letras,
pues que no iban a estar a la vista del pablico ; 1 aun pudieron
espresarse las palabras sirviéndose solamente de las iniciales, o
de estas i algunas letras mas, pues era natural que encima del
sepulero hubiera una lipida de mérmol con inscripeiones que
csplicaran las interiores, o cuando ménos en algun rejistro de-
bi6 haberse hecho constar cuidadesamente el sitio preciso don-
de reposaban las preciosas reliquias. Las inscripeiones de la
caja de plomo eran efecto de una prevision laudable, guizas ne-
cesaria, porque en aquel reducido espacio, que se llamaba el
Presbiterio viejo, habia tres restos en urnas de la misma clase
de metal. No cran para el viator los letreros de la caja de plo-
mo; eran para precaver los errores gque en lo sucesivo pudieran
cometerse, cuando por lei de la naturaleza hubicran desapare-
cido, unos tras otros, los que habian infervenido en su forma-
cion, sobre todo si algun accidente imprevisio, como el incen-
dio do Drake u obra_ catéstrofe igual, ccasionaba la destruccion
de los rejistros en que se comnsignase el enterramiento de los
restos i la renovacion de la caja. En la ldpida de mérmol era
en donde podian lucir su habilidad los hédbiles artistas de Sevilla;
cn ella podian tener cabida los titulos, para Colon bien va-
nos, que le fueron concedidos en cambio de un Mundo, no en
la modesta i vilipendiada urna de plomo, destinada a permane-
cer cntre las tinicblas de un sepulero, i en la que una mane
amiga, con prevision nunca bien elojiada, hizo grabar el nom-
bre del insigne nauta; el titulo a que le hicieron acrcedor sus
constantes esfuerzos: ¢l de Descubridor; i el que debia apreciar
mas despues de este, pues queria lo usaran siempre sus descen-
dientes : ¢l de Almirante.

A la inscripcion interior de la caja de plomo se le han he-
cho tambien dos cargos por la Academia: uno, el estar en carac-
feres goticos, 1 el otro, que “‘el nombre Cristdval se halla escrite,
contra toda verosimilitud, segun las reglas de la ortografia mo-
derna” (pdj. 84). Dice la docta corporacion (paj 81} que “lo
cierto i averiguado es que las inscripeiones en letra gotica dqa-»
ron de estar ¢n uso entre nosotros desde 15207 Ya hemos dicho
que la inscripceion de la Iipida de D. Rodrigo de Bastidas, que
fué puesta probablemente en la Catedral cuando csta se termind,
es decir en 1540, i que en ningun caso puede ser anterior al 28
de Julio de 152 7 en que fallecié ol Adela ntado, estd en letras
gdticas. La inscnpuon de la urna de D. Luis Golon, posterior
al afo de 1672, quizas de 1609, época prebable de la trasla-
cion de los restos del niete del Primer Almirante a esta ciudad
de Santo Domingo, estd tambien en letras que imitaban el goti-
co. La que se haila sobre la twinba del Contador Alvare Caba-
llero, en el (onvento dominico, estd tambien en su mayor par-
te en lefras gdficas, i aunque sin fecha, se sabe que es posterior
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al afio de 1564, pues en este vivia aun el acaudalade Contador,
segun lo d4 a entender la ¢ Relacion de cosas de la Espafiola”
del Licencisdo Echagoian (71}, Existe en el mismo Convento
dowminico otrs inscripcion sepuleral en lefras gdticas, mas moder-
na aun que la de Alvare Caballero, i es la del noble Tristan de
Legaisamon, el cual vivia aun el 16 de Junio de 1591, {72) i pro-
bablemente murié en 1596. En las obras no estaba tamwpoco des-
terrada del todo la letra gitica. La Adicion a la Crénica de
los Reyes Catélicos, del Maestro Vallés, se imprimi6 en Zarago-
z& en 1567 en caracteres géticos (78); ino es quizas dificil que
en la misma Peninstla se encuentren inscripciones sepulerales
en letra gética, posteriores a la fecha que sefials la Academia.
¢ Hai, pues, zcaso fundamento para hacer semejante cargo a la
inseripeion interior de la urna de Setiembre, I mucho ménos pa-
ra declararla apéerifa por causa tan poco fundada ¥

En cuanto a la ortografia del nombre Cristéval, coniesta-
remos a la Academia con las palabras del Sor. Lépez Prieto,
phis. 102 i 103 de su Informe, las cuales demostrardn al docto
cuerpo gue esa manera de escribir la voz Cristéval, que le pa-
rece moderna, se usaba en la época en que se ha creido gque
fué construida la caja de Setiembre. ¢ Examinando, como lo he
tenido que hacer, dice el escritor cubano, manuscrites del siglo
XVIi XVIIL he encontrado una igualdad (74) {en la ortografia)
que demuestra desde luego que se obedecia a reglas, habiendo
notado que la palabra Cristobal se encuentra mas veces Xpo-

(71) “ Esta alli siempre {eu ¢l Convento de dominicos de Santo
Domingo) un fraile que se llama el maesire fray Alonso, burgalés;
es mui viejo i grande letrado, 1 mui amige del contador de 8. M., 46
varo Caballero, covtra el eval son mni graves las oulpes que resultan,
i contra un eriade suye, nombrado Pefialosa.’’—“Relacion de la isla
Bspotiola, enviada al rei D. Felipe II por ¢l Licenciade Echagoian,
oidor de la Audiencia de Santo Domingo”, paj. 34, tome primerc de
Is Coleccion de Documentos inéditos . . . . . sacados en su mayer parte
del Archive de Inding— Madrid, 1864,

La Relacion de Echagoian, aunque sin feche, debe haber sido es:
crita despues del afio de 1564, i 4ntes del de 1570, pues en ella se habla
del terremoto de lIa Vega, ocurrido en el primero de estos afios, 1 del
Doctor Ribers, {el primers de los dos Deanes de este nombre) que mu-
rié en el de 1570, i que en ella figura ocupando aun el puesto de Dean.

(72) Ko ese dia sirvié de padrino en un bauntismo hecho en la
Tglesia Cutedral. (Lib. 1° de Baut., de 1590 a 1638). Su losa parece
que dice gue fallecié el 15 de Diciembre de 1596,

{73) Lépez Pricto—Informe, psj. 04.

(74) 5 Qné clase de igualdad cs Iz que ba encontrado el Sr. Ls-
pex Prieto, ouando en 2oio la pulabra Cristéhal ha hallado tres modos
de espresarla, i estamos seguros que si busea eon euidado, encontrard

mas de uos docena? ; Qué regla se observaba, cuando podia eseribirse
€59 palabra de tantas maneras diferentes 7
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val i Christovel, que no Orisfoval, como estd en la menciona-
da caja. "—DPues si el nombre de Cristobal se escribia algunas
veces en los siglos XVI i XVII, como estd en la urna j qué impor-
tancia tiene la objecion del sabio cuerpo matritense? EI Cris-
toval de la urna es o puede ser una de esas veees en gue se es-
cribia el nombre de ese modo, i no Xpoval, ni Christoval. Ade-
mas puede recordar la Academia que la inscripecion de D. Feor-
nando Colon, N?1, que ella misma publica en las pdj. 1941 195
de su Informe, i que suponemos estd copiada con exactitud, dice:
“Fué hijo del valeroso i memorable 1. Cristoval Colon” {Cris-
toval como en la caja de plomo), i que Ia inseripeion N? 2, que
fué la que dejoé cserita en su testaniento el mismo D. Fernando
Colon, 1 que por lo tanto debe ser anterior a Julio de 1539,
en que muri6, dice, segun la copia de la Academia, p&j. 195
de su Inforine : ¢ Aqui yace D. Fernando Colon, hijo de D.
Oristoval Colen”; exactamente la palabra Cristoval como la
trac ogerita la urna. Kl mismo D. Fernando eseribe al anotar
la vida del Primer Almirante, por Fersan Pérez de Oliva:
¢ Inc. Oristoual Colon ginovés.” En los libros de bautismoes
de la Parroquia Catedral de esta ciudad, sc encuentra una parti-
da de fecha 3 de Enerode 1591, que dice : “batisé a Francisea,
hija legitima de Crifoval Rodrignes”. En los mismos libros se
halla otra partida de 10 de Noviembre de 1593, en que se men-
ciona al Candnigo Criffoval de Terena; otra del 27 de Noviem-
bre de 1595, en que se nombra a Oristoval Iispinosa; otra de
26 de Setiembre de 1653 en gue figura Crisfoval Salvago ; otra
de 21 de Abril de 1670, que trac a Cristoval de Medina ;i otra
de 12 de Marzo de 1661 que menciona a Oristoval Gonzalez. En
Ios de matrimonios figura en una partida como testigo, en 18 de
Octubre de 1593, Criffoval Bruaes; en otra de 9 de Mayo de
1589, Criftovel Martin Cruzado, i en otra de 12 de Octubre de
1598, Oriftoval Castro; todos estos Cristoval como en la urna.
La verdad es que el nombre Oristdbal se escribia en lo antiguo
de muchas maneras. In los libros parroquiales mencionados, en
partidas de 1589 a 1680, lo hemos visto escrito asi: Cristoval i
Criftoval (come en la urna de Setiembre), Cristoual, Criftoual,
Kpoval, Kpval, Xpoual, Xtobal, Xptoual, Xptobal, Xpbal, Crif-
tobal, Cristobal, Chriftobal, Christonal, Christoval, Chriftoual,
Chriftoval, Christobal, XpCristoval, Xpbalo i Xpteval.} Aun
hol mismo eseriben unos Cristéval {con v), como la Academia de
Ia Historia i algunos autores peninsulares, i otros Cristobal, (con
by como Navarrcte (75) los editores de los Documentos inéditos

(75) En la Real Provision (23 de Scticmbre de 1519) sehalando
cscudog de armas a los descendicntes de log Pinuoncs &, [Mavarrete~Co-
leccion &, tomo tereero, pdj, 145] sclee lo siguicnte: “ D. Carlos &——
Por cuanto por parte de vos, Juan Rodrigues Mafrd, nuestro piloto, e
Gines Murio. .. .. &, nos fué fecha rclacion que MartinAlonso Pin-
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del Archivo de Indias i la jener-lidad de los escritores.

A renglon seguido trae la Academia un parrafo, gue con-
viene rectificar, por el peso que en materias hisifricas iienen
todas las aseveraciones del docto cuerpo matritense : ¢ Xploval,
dice (pajs. 84 1 88), firmaba el Almiranie i Xploval, escribieron
los Arzobispes de aquella Iglesia Metropolitana (Sto. Dgo.} D.
Alonso de Fuenmayor 1 D. Fraucisco Pic hicia la mitad dol si-
glo XVIL” —Tasta ahora no habiamos visto en ninguua parte
quc ¢l Descubridor de América firmase Xploval, sino ¢ XI Almi-
rante 7, como en la institucion de mayorazgo i en algunos do-
cumentos mas (76), ¢l “Virey” en otras ocasiones; (77) i mas
frecuentemente
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como apareee cn sus cartas i varios otros eseritos (78). Con-
vendria, pues, (ue se ecspresara, para cnsehanza de [os que
ostdn en nuestro caso, cl documento o eseritoc eh que tal cosa
hubicra hecho ol célebre marino, pues de lo contrario puede
pensarse que semejanic asercion no es exacta. Respecto de D.
Alonso de Fuenmayor, murid bastante viejo en 1551 o 1532 de
consiguicnte no pudo cscribir de ese modo ¢l nombre de Cris-
tobal por los afios de 1650, en que hacia ya casi un siglo que
reposaba en el scpulero. En enanto a D. Francisco Pio, no
ereomos que sc haya publicado hasta ahora nada de él en que
aparczea escrito el nombre de Colon, ni de ese, ni de otro modo,
aunqgue bien podria haberle eserito asi, comolo cscribian por ese
ticmpo el Arzobispo Escalante 1 otros, segun lo asegura el Seor.
Lépez Prieto en su citado Informe.

“ Traminadas las copias en su conjunte, (las de las inserip-
ciones de la caja de plomo) dice la Academia, ofirecen de singu-
luy tres formas distintas de lelra, @ saber : caracteres goticos,
otros parecidos a cscritura vulgar, afectando cierlu antigiedad,

zon ¢ Vicente Yafiez Pinzon . . ... en cierto viage, jornada i armada
que los Reyes Catilices, de glorivsa wmemoria . .., . mandaron inviar
a ciorto desoubrimiento, de que diz que fué por capitan gencral ol al-
mirante 1. Orist¢bal Colon, en desoubrimiento de la isla Espafiola & ¥

[76] Navarrete-Coleceion &, tomo segundo, pdj 261 ; tomo terce-
ro, paj, 6105 id, pdj. 513, i tomo segundo, paj- 180, Puede verse tam-
bien lo que diec ol misme Almirante en la Institucion de Mayorazgo.
[ Navarrete, tomo segundo, pij. 254]

{[77] Navarrete-Coleccion &, tomo segundo, pij. 269.

[78] Navarrete-Coleccion &, tomo primero, pajs. 478 isignientes ;
tomo segundo , pijs. 814, 357 i 488. Begun dice el eseribano, el \iltimo
codicilo del Almirante estaba firmado: Christo ferens [ Navarrete-Uolee-
sion &, tomo segundo, pij. 8507, que os Jo mismo que X PO FERENS.
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i otros, en fin, que ol fraves de su disfraz, se conoce mui bien que
som modernos. BSTA VARIEDAD DE CARACTERES NQ TIENE EJEM-
rLO en el estilo lopidario ; tal vez se esplique recordando aque-~
llas palabras :  no se puede decir con exactitud si la caja tiene
uno, dos o mas siglos de enterrada.” La diversidad de caracte-
res ofrece la comodidad de plegar el conjunto delas inscrip-
cioues al mso corriente en el siglo que mejor convenga ”
{(Inf.—p4j. 80 181) ; I qué diriala Academia si le presentiramos
ese ejemplo que le parece imposible encontrar? I ne es na-
da dificil. En las dos inscripciones en caracferes géfices que
hemos mencionado, como existentes en el Convento domini-
co, una, la del contador Alvaro Caballero, tiene en el final
estas palabras en LETRAS ROMANAS: “Domine, memento mei, (79)
ila otra, la del noble Tristan do Leguisamon ticne en una orla,
tambien en LETRAS ROMANAS : *“flespice finen 7 3 No se halla en
estas inscripeiones la misma variedad de caracteres que en la
urna de D. Cristébal Colon, i que la Academia ha declarade
sin ejemplo ¥ ; No estdn las gbticas empleadas en union con ¢-
tra clase de letras ? ; O se pensard tal vez que los grabadores
de las dos l4pidas citadas han tenido en wmira que se disfrute
de la ¢ comodidad de plegar el conjunto de las inscripciones al
uso corriente en ¢l siglo que mejor convenga ¥ ¢

Dice Ia Academia (Inf., p4j. 75) que “no ignora gue alguna
vez han aparecido planchas o liminas de metal; pero ne
adheridas con clavos o tornillos a los costados interiores de la
urna o del ataud, sino suclfes.” I mas despues agrega:
¢ Por lo demas la letra de mano empleada en la inscripeion (ia
de la planchita de plata) basta para recusar su autenticidad. ”
{pij 86)—DNo comprendemos por qué el estar fija la plancha en
uno de los costades do la caja sca motive para hacerla sospe-
chosa, ni qué razon haya para creer que la letra de mano en
ella empleada pruebe que no es auténtica j Qué valor le da o
Ic quita ala plancha el que esté suclta o fija ¥ j; Mereceria
mas fé, si despues de haberla grabado, se la hubiera arrojado
entre los huesos ¥ ; Qué importa que Ia letra sea de mano o de
imprenta, gitica o romana, si es letra que pudo ser usada en
Ia época en que se construyd i grabd la caja 7 j O acaso se creo
que no se usaba enténees la letra de mano, para que pueda
decirse qne el hecho solo de haberla empleade haga inaceptable
la inscripcion de la plancha ? Lo que en muestro coneepio se
necesita saber, es si por la forma de letra, por ol aspecte del

[P —

[79] El SBor. Ldpez Prieto pone erradamente estas palabras en le-
trag goticas. {Informe-Kpigrafia, pij 1] Ev la inseripeion del noble
Tristan de Leguisamon omiie las palabras: flespice finen, que esién
en letras romanas, como decimos. Pueden verse estas inscripciones ea
ol Apéndice, i en la notable obra de Monsefior Roque Coechia: “Lios res-
tos de Cristobal Colen”, pdjinas 297 i 298,
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metal, por la ortografia empleada, la inscripeion de la plancha
s anterior o no, con toda certeza, al ano de 1683, i aun si bien
se mira al de 1795, pues en este no podia pensarse aun en ol
fraude que supone la Academia. Si es anterior, debe reputarse
como auténtica, si no, debe considerarse como apéerifa. Nada
prueba ni en pro ni en contra de su lejitimidad, el esiar en letra
de mane o de imprents, suelta o fija la plancha, con dos ¢ con
cuatro tormillos, fuera ¢ denire dela caja, porque siendo fa-
cultativo al grabador i fijador hacer una u otra de’cualquiers
de estas cosas, ni el decidirse por una de ellas arguye antigiie-
dad, ni el realizar la otra indica lo contrario, pues 4mbas cosas
podian hacerse en ese tlempo, sin que hubiera para ello impe-
dimento de ninguna clase.

; De qué época es la inscripeion considerando la forma de
Ia letra ? ¢ Als simple vista se puede formar juicio de que es
moderns i mui moderna : todos los rasgos i perfiles de las le-
tras, i principalmente de las maydsculas, son mas propiocs de
la forma prolongada llamada inglesa, que de la antigus redonda
espafiola” Hsto dice la Academia, (péjs. 861 87) fijandose sobro
todo en un facsimil inexacto, el del Sor. Lépez Prieto, 1 consi-
derdndolo como fiel representacion del orijinal (80).” De Iz se-

{80] Eun las p4js. 78 i 80 del Informe de la Academia se lee lo
siguiente : “ Tiepe la Academia a la viste dos fac similes de las ins-
cripciones, sacados por personas que representan ¢l proi el contrs en
la cumestion pendiecnte; es decir, copiadas per el dominicano D. Emi-
liano Tejera, i por D. Autenic Lépez Prieto, nucstro compatriota. La
Acndemisa confin masen Ia reproduccion, segun las reglas del arte,
calificada de jfiel disefio por el segundo, que en los grabados que scom-
pofian el folleto del primere, debidos a simples aficionados, para su-
plir la falia de litGgrafos en la ciudad de Santo Domingo. ’—Parecia
regular que la Academia hubiera acertade en la eleccion que hace,
prefiriendo log facstmiles reproducidos ssgun las reglas del arte, a los
ejecutados en la ciudad de Santo Domingo por simples aficionados.
Mas no ha sido asf. Las inseripoicnes de la planchita de plata, ini-
eas que el Sor. Lopez Prieto publics, i las cuales se La aventurado a
llamer flel disesio del orijinal, son enteramente inexactas en cuanto a
la forma de los caractares, i por tanto inferiores en ess parte, que es
lo mas importante en cualquier facsimil, a las que nosotros reprodu-
jimos en el folleto que la Academis tenia ala vista. Larazon de es-
to es clara. Kl Sor. Lépez Prieto no pudo ver la planchita encontra.
ds en el eximen del2 de Encro de 1878, por haber salido dias an-
tes de esta Capifal, i tuve que couformarse con una copia que le ve-
mitieron, por lo viste inexacta, Nada hizo, pues, con hacerla reprodu-
eir segun lag reglas del arte. Inexacto el modalo, tuvo que ser ine-
xacta la litografia. Lo dnice que estrafiamos es que la Academis, para
la cual se sacarom les facetmiles del 2 de Euero, i que debo tencrlos en
su poder, pues se erviaron al Ministerio de Xstado espaiiol, juunto
con las fotografias de la caja que ella publica, encuentre que la repro-
ducecion del Hor, Lopez Pricte, que on noda se parece » los facstmiles
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gunda mitad del sigle XVII, esto dice el entendido paledgrafo
César Paoli, teniendo 2 la vista una copia de un facsimil exacto:

que s¢ le remitieron, es exacta, en tants que la nuesira, quc debe ase-
mejdrseles muchisimo mas, no le inspira confianza,

L prisa con que el Sor. Ldpez Prieto tuvo que hacer sus trabajos
en Santo Domingo, no fe ha pormitido ser exacto, ni en las inseripciones
que ha copiado, ni en el plano del Presbiteric. Probaremos cste, in-
dicando las prineipales inexactitudes que: hat en la parte que se refiere
a la Catedral,

PRESBITERIG.

1.—Ellado 1° 152 del octigono aparecen con 525 metros, cuando
ticcen aproximadamennte 4’40 metros.

2.—El lado 22 i 42 del octigono aparecen con 2'90 metros, cuando
ficuen aproximadamente 410 metros.

8.—1Iil lado 32 del ociigono aparece con 5’45 metros, cuando tie-
ne aproximadamente 4’25 wmetros.

4.—I1 Presbiterio viejo aparece con 3'75 metros de largo, [largo igle-
sia] en tanto que tiene aproximadamente 4’60 metros.

5.—La puerta que dd a la Sala Capitular aparece con 145 metro de
ancho, cuando fiene aproximadamente 1’10 metro.

6.—La puerta que d4 a la Sacristia sparece con 140 metro, cuando
solo tiene 99 centimetros,

7,—11 Presbiterio aparecc con § metros, 10 centimetros, cuando solo
ticne 710 metros.

8.—Laa esealeritas del Presbiterio viejo aparecen con 1'20 metro,
cuando Ja izquierda tienc aproximadamente 1°28, 1 la dorecha 1'35.

9,—Loa escalones de las esculeritas aparecen eon 80 centimetros de

ancho, euando ticnen 51’5 centimetros.

10.—T1 Presbiferic 2° tenia cinco esealones, o sels, si sc cuenta el piso
del Presbiterio, i solo aparcce con dos, [o tres, si se cuenta el pizo.]

11.--Do Ia pared remate del primitive Presbiterio a la puerta del Ca-
bildo figura quo hai 5 cent., en tanio que hai 41 eentimetros.

12.~-K1 ancho del altar viejo [ancho iglesia] figura como de 4’10 metros,
i era 425, 1 ¢l Jargo del mismo aparece como de 1'55, euando era de
2740.

Boveda de Bon Cristébal Colon.

Se halla en ¢l plano del Sor. Ldpes Pricto a 46 centimetros de
la linea que figura la pared remate del primitive Presbiterio, cuando
debia estar a 18 centimictros de esa linea. Aparece, por tanto, mag
al interior del Presbiterio que lo boveda de 1. Luis, cuands 4m-
bas estin co la misma linca. l

Béveda de Don Luis Celon.

Sele da de lurgo en ol plano (largo iglesia) 65 centimetros, enan-
do tienc de 80 a 81 centimetros. Se le da tambion alge ménos de su
ancho, como a la de D. Cristébal.
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el sacade el 2 de Enero de 1878 porel aprovechado artista Sor.
F'rancisco Aibar. ;A quién deberemos, pues, creer 7 Miéntras
Béveda de Don Diego Colon (o sea la abierla
pox los espaficles en 1793.) )

Mo figura en ¢l pluno, ni se mencions para pada en el Informe.
Lo atribuimos a que tal vez estsba llena de caseajo, cuando el Sor, Lé-
pez Prieto visité la Catedral, i no hizo case de la indicacion de su si-
tio, que le fud hecha por un hermano del sacristan mayor, Sor. Tronce-
s0, como nos lo ba manifestado see mismo Sor.

PIS0.

Dice el Sor. Lépez Prieto [Informe, p4j. 66] que “cl piso del
Preshiterio de la Catedral no se levanta sobre el nivel de la iglesia mas
de setenta i ocho eentimetros,’ en tanto que tienc en realidad 183 ceu-
timetros, poco mas o ménos, Del cuerpo de la iglesia se subia al segun-
do Presbiterio por scis escalones, (contando el del piso de arriba) i cada
uno tenia 22 ceutimetros de alte, ocomo o decimos en la pijina 12 de
“ Los Restos ”

INSORIPCIONES.

Lipida del 8bispo Geraldine.

Estd yacet por iacef, que cs como dice la inseripeion, sinvs por
Bmvs s Alexander por Alex; Geraldinos por Geraldinvs; Episcopus
por Fips. ii; Sti Dominei por 8. D.; Dviper Dni; MDXZX por
MDXXIIIL ; VII por VIIL; Marti por Mareid.

Lépida del Obispe Bastidas,

1istd Conditvna por Conditvm ; hoo por in hoo; Nowvissimen per
novissimvm ; Bastidas por de Bastidas; I por 8. {.—Fn nuestra ins-
cripcion cst4 puesto equivocadamente Hpis. por Kpi; 8. J. por 8. L, i la 2
de Rod* esti de mas,—Ein Ia ldpida de la madre del Obispo hai, en lo
bajo de la loga, un letrero que dice: Fxpecio donec wenial i mviatio
mea, 1 adewas, eu la boca de la béveda, lus letras : M. I. B. 8. O. en
forma de eruz.

Capilla do les Leones.

Bsta Can® Desideire por Can. Die. del Rio.

Cnadve de Don Redrigo de Bastidas (el Adelaniade).

Kists Genrt por general; Reie por reies; Drie por Darie, con
una raya cuoima de las e; JMdo por mde; N ITI® per IVLM0
[es decir oJulio.] Kn nuestra copia estd tambicn este Wltimo mal es-
presado ; pues junteron las tres letras, i representaron una M, sin el
rabo de la L, ni el LI © de encima.

Lapida de Diego Cabaliere (Capilla del Saniisime).

Bsta Volande por olando {sin duda, siendo llevade i traido por lag
olas]; yace por dace; magnifico por magee; Caballero por cavallero ;
Caballern [apellido] por Cavallero 5 De esia por desta; fsla por Ysla ;
Indias por ¥ndias; 22 por XXi7 dias del mes; BLDLITI por MDLITIL
Yace por taze [en la inseripeien de la esposa de Caballere]; Senora por
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la Academia no oponga palebgrafos a palebgrafos, i sobre todo

miéntras ne haga que el exfmen recaiga sobre una copia exac-

ta de las inscripciones de la planchita, ino scbre la imajina-~
ria que ha publicado como del Sor. Lopez Prieto, creeremos

gue el Sor. César Paoli puede haber juzgado con acierto. Hasta

Jetras faltan en la adulterads inscripcion, amen de haberle va-

riado completamente la forma de la mayor parte de los ¢arace

téres, i j sobre cosa tan inexacta se ha pretendido fundar jui-

cio decisivo en asunto de tanta importancia %

Nos agradaria sobremanera que con verdadero criterio
cientifico se determinara la edad exacta de las inscripciones
de 1a planchita de plata, por que nos parece que asi quedaris
determinada la edad de la caja de plomo, i por consiguiente la
fecha en que se verific el reconocimiento que creemos, se hizo
de los vestos de D. Cristébal Colon. Emperc nos parece bas-
tante dificil abora la determinacion precisa de la edad de di-
chas inscripeiones, no solo porque no existen estudios paleogra-
ficos de ninguna especie relatives a Santo Domingo, cuanto por-

[

Sedicra; Bacon por Bacan (quizas es Bagan) ; fallecid por fallescid; 1551
por d afio de 1651.—En la losa de la entrada de la boveda : Esperanza
por esperanca ; A olros per oiros; 4 quienes por o guicn.

Lapida del Dugae de Ribera.

st Enteraimento por enteramiente; Illmo. por Illustre; M
por mwi ; Eevdo por reverendo ; Sor por S ; Dr por dotor; D» por Don;
Ribera por de Ribera; Mayor pox Maior ; Dean por i Dean ; De e¢s-
ta por desta ; Yglesia por Lglesia; fallecis pov fallescid.

Lipida del Candnige Juan de Medrane.

Hstd Yace por faze; Fran por Ivan ; catedral por catredal; Sr.
por seiiora; A4 por A4 ; Bpor ocho ; Setiembre por Setienbre ; Ao
1577 por afio de 1577,

Ldpida de Simen de Bolivar,

Bsti Simo por Simon ; Boll . . . r por de Bolivar ; De esta por
desta ; T sus por i de sus ; Sucesores herederos por herederos.

Como puede verse, no habiamos espresade bien 1a v de Rmrs ;1o ¥ de
¥sla; la = de enferamiento; la I de Iilustre; la I de fvan1la¥ de
Yglesia en la lipida del canénigo Medranc, Habiamos puesto de mas
una v en g%l i una @ en mdo.

No sabemos como ¢l Sor. Lipez Prieto pude copiar la inseripeion
de Pedro Ledesma, que estaba, cuando él vino a Santo Dowingo,
debajo del piso del actual Peesbiteric . Nosotros no pudimes copiarls
en Boero per esa causa. Diremos tambien que las letras de lag ins-
eripeiones son casi todas maytisculas, i que hai en ellas enlaces do le-
tras, que no espresamos en nuesbra copia, perque bublera sido preeiso
litografiarlas, cosa que wo ers fieil en ests eindad. Nosotres, sdemas,
20 nos proponiamos sino dar upa idea do lo espreeade en las inserip-
ciones.
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gue examinando documentos antiguos, Liemos visto que en el si-
gio X VI habia letras, sino iguales del todo, al ménos sumamen-
te parccidas a las de la planchita de plata, consideradas hoi por
entendidos paledgrafos como que no podian ser anteriores al
siglo décimo séptimeo.

Dice Ia Academia on la pij. 76 de su Informe : ““las ins-
cripeiones son esteriores, para que se lean : sisie, viator, decian
los romanos. Las inferiores fijas no ticnen oljcto, i nadie algun
tanto versado en la epigrafia dejard de sospechar que son apd-
erifus.” 1 mas despues, en la pdj. 86, espresa: que ¢ fué cos-
tumbre de los siglos EVI 1 ZVIL depositar cn los ataudes plan-
chas de plomo, en las cuales se grababa una noticie mas o ménos
estensa del difunto ”—j Qué debemos, pues, por fin creer, que
gon auténticas o apberifas las inscripeicnes que se encuentran
en los ataudes o cajas sepulerales 7—3i estdn en planchas suel-
tas, pueden ser auténticas, si fijus, son apberifas: esto parece
que es la creencia del sabic cuerpo matritense § Es posible que
en cosa tan leve ide tan poca importancia, como es el estar
suelta ¢ fija una plancha, funde la Academia el erédito que le
merezean las inseripeiones sepulerales interiores? Hnuneiar
tal cosa es refutarla. Nics solo para el caminante, ni para el
lector, que se graban inscripeioncs. Se emplean tambien, i con
prevision justificable, en el interior de los monumentos, con el
mismo fin gque se ponen en lo esterior: para esplicar o dar a
conoccr alguna cosa, 1 perpetuar en cuante fuere posible su
memoria. Lo esterior estd mas espuesto a sufrir o desaparecer
por la accion de mil ajentes diversos ; lo interior subsiste me-
jor do ordinario. ©ilas inscripciones mo fueran sino csferiores,
para que se leyeran j qué objeto tendrian las que se encuentran
en el interior de algunos monumentos antiguos (81); las que
se depositan cn los cimientos de edificios notables al colocar

(81) “Bn uwn sepulore de Populonia s encontrd un vaso . ... .
procioso & causa de las figuras, los adornos i las dnseripciones. . . . .
Ln Istrasburgo se hallé el afio 1825 en un sepulero una taza de vi-
drio blanco ... ; en la parte superior de Ia tazz habia escritas sobre
vidrio verde las palabras Mawimilianus dugustus'~—* Bn el sepul-
ero abierto co Siena el afio 1698 . ... csti escrito en las parcdes el
alfabeto griego antigue con alguna variedad, i el prinsipio de un silaba-
rio. —* Algunos (papiros) se recojieron de las {umbas cjipcias, gran
nitmero de cllos en caracteres hierdticos. Ur papire de momia que estd
cn el Museo de Turin tiene 66 pids de large: la parte superior se halla
ocupada por figuras de divinidades, a las que parece que el alma del di-
fanto visita sucesivamente; ol resto se vuelve todo Hneas perpendiculares
de jeroglificos, que espresan oracioues dirijidas por ¢l alma a cada divini-
dad: en el fondo estd la escena del juicio V¢ Se han cncontrado me-
dallas dz esle metal, (plomo) bajo los cimientos, como mewmoria V7= Cé-
sar Contd—IHistoria Universal, tome séptimo, pdjs. 0G4, 741, 7201
742.—Parig—1873— Garnicr hermanos.
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su primera piedra ;i esas mismas inscripeiones suellasique lu
Academia veconoce se han encontrado en ataudes del siglo XVI
i XVII? (82) No son para satisfacer la curiosidad del pasas
Jero, porque no estdn en sitio donde pueda pencirar su viss
ta, ni ménos para que las lea el muerto, (las qopulc ales) como
con poco rcspeto, i en son de gracia, no uui oportuna, sc ha
dicho i repetido mas de una vez. Soa.. .., al ménos cierto né-
mero de ellas, paralo que han servido las de la urna de Setiem-
bre : para facilitar ¢l conocimiento de lo abandonado o desco-
nocido; para conservar a despecho de las vicisitudes de log
tiempos la momoria de lo que tal vez la posteridad aprecia-
rd en alt{simo grado. Son, en una palabra, la obra del carino
previsor o de otm sentimiento noble, que en su afan de per-
petuar la memoria de lo amado, o de lo digno de ser conocido por
la posteridad, confian al plomo o a la picdra el encargo de decir
alos que un dia pucdan tencr ante sus ojos csa muestra de su
prevision, quién o qué era aquello que de otre modo seria de
mmposible o dificultosisimo reconocimiento. No hai nada mas

natural que las inscripciones interiores de los scpuleros. Il
nombre esta unido a la cosa, isicomo es ficil, desaparece o
se gasta el epitafio o el signo esterior, esas pocas palabras, com-
paneras del caddver, pueden un dia contestar satisfactoriamen-
te al que preguntc o se informe. La inscripcion interior es ol
alma de las tumbas; la voz del que so erein enmudecide para
siempre ; el lazo que une al que ya pas6 con el mundo de los
vivientes. Sino hubicran existido en las urnas estraidas el
77 ; quién hubiera reconocido en csos dos olvidades restos los
del Primer Duque de Veragua ilos del afamado Descubridor
del Nuevo Mundo 2 Un qmen sabe eterno i sumamente natural,
habria recemplazado la conviccion que hoi domina a (,u.mtos
han estudiado los hechos de buena (&, subre todo si han goza-
do de la inapreciable ventaja de examinar las cosas en el mis-
mo sitio en que se realizaron. Esas pocas palabras han sal-
vado del olvido los restos del Completador del globo.

Se ocupa la Academia de los hweesos de D Cristobal Co-
lon, (p4j. 87 i siguientes de su Informe hasta la 04) i se es-
fuerza sobre todo cn que se comprenda que los restos exhu-
mados en 1795, sen los mismos que vieron los candniges de la
Catedral de Santo Domingo en 1783. No han negado nunes

(82) “Aun se conserva la plancha de cobre dorado, hallada sobre
¢l pecho do Cromwell, cuando sc abrid su tumba en Westminter , . :
en clla se lco esta inseripeion :

“ Oliverius, Protector rcipublics Angliz, Scotise e Hiberniay
natus 25° apnlxs, anso 1560, inanguratus 16 ‘decembris 16563, mortuus 3
septembriis, anno 1658, lnc gitus o8ttt ‘Js08 cnatro lubmarduq,” por F.
f8'%0 Chateaubriand— Madrid, Imprenta de Gaspar i Roig, Editores,

71.
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scmejante cosa los escritores dominicanos, i por eso es mui
posible que si se examinaran, como podia mui bien haberse he-
cho ya, los restos conservados en la Catedral de la Habana, i
que son los mismos de 17831 1795, se les encontraria en el
estado que calcula la Academia debian hallarse en 1877, es
decir, convertidos en un nonton de polvo 1 cenizo. (pdj. 90). Se-
ria, por Jo tanto, contrario a las leyes de la naturalesa, como lo
dice con razon el decto cuerpo, seria un verdadero imposi-
ble, que los huesos de 1783 1 1877, que desde que fueron for-
mados eran distintos, pues perienecian 4 distintos seres, se hu-
bieran convertide en unos solos, los de 1783, i que a pesar de
haber side exhumados (los primeros) en 1795, i trasladados a
la Habana, sc encontraran ahora, en 1877, en el Presbiterio de
la Catedral de Santo Dowmingo, sin que nadie los hubiera traide
de aquel lugar a este. Motivos,i mui fundados, ha tenido la
Academia para sospechar que quién tal cosa hubiera podido
hacer, le cra facilel dia ménos pensade revestir de carne a
Colon 1 resucitarlo. Pero como se ha manifestado desde hace
tiempo por los dominicanes, que los restos de 1783 i 1795 eran
idénticos, i cn todo distintos de los de 1877, pues los prime-
ros pertenceian al hijo i los dltimos al padre 5 que unos 1 otros
se encontraban en bovedas distintas tambien, aunque mui proxi-
mas, i que los altimos restos, los de 1877, no habian sido exa-
minados, ni vistos siquiera, por los canénigos del 83, se com-
prende lo infitil de los esfuerzos de la Academia para probar un
hecho que no le niegan los contrarios—el de la identidad de
fos restos de 1788 1 1795-1 admira su asembro al encon-
trar que los huesos del 77, que estaban olvidados hacia mas de
dos siglos, no eran ignales, ni en ndmero, ni en clase; alos de
1783, que fucron vistos en este afio por los candnigos. | Come
habian de ser iguales, si no eran los miswos! si unos pertenc-
cian a . Cristébal Colon, ilos otros a su hijo 1. Diego; si unos
iotros estaban en lugares distintos, en boévedas distintas, en
cajas distintas ! Lo asombroso seria que no obstante su diver-
sa procedencia, sec hubieran encontrado en la nrna del 77 el
hueso del antebrazo i los demas, en su mayor parte reducidos
a polvo, que vicron los canbunigog en la del 83,

Los restos exhumados en el afio de 1877 reposaban en
paz desde hacia siglos en la béveda principal de la derecha del
Presbiterio, 1 a eso se debe sin duda en mucha parte, el que
hayan aparecido algunos de los huesos en regular estado de
conservacion. Tan luego como sc les sacd de aquel lugar
han ido destruyéndose rdpidamente, i es mni posible que den-
tro de mui poces afios, solo quede de los restos do D. Cristébal
Colon un poco de polvo blanquecino i algunos menudos frag-
mentos. Cuando la exhumacion habia, i no todos los hueses
que menciona el acta, pues hubo error al enumerarlos, al mé-
nos algunos completos. En el afio pasade manifestamos la des-
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composicion rapida que se verificaba en ellos, i hoi podemos
decir que la mayor parte estdn reducides a fragmentos i pol-
vo. El fémur, que era ¢l hueso mas notable, estd ya hecho
pedazos. La clavicula, que ala vista nos parecié llamada a
tener larga duracion, se ha desmoronade tambien. Del sacro
solo divisamos un fragmento, i asi los demas, El deseo de que
una comision competente cxaminara las preciosas reliquias,
ila intencion que sicmpre hubo de que todos, cspecialmente
los estranjeres, pudicran comprobar con sus ojos, tanto la
xistencia de los despojos, como la antigiiedad de la caja, han
sido perjudiciales a los restos del insigne Almirante. Los a-
jentes atmosféricos han cjereido 1 siguen ejerciendo rdpida-
mente su obra de descomposicion, i pronto de esos huesos que
s¢ estremecieron de gozo al ver realizade Colon el suenio de
su vida, solo quedard un puiiado de polve en el fondo dela
tosca urna de Sctiembre.

Iui poca cosa diremes de la bala o pedazo de plomo re-
dondo encontrado en la caja de D. Cristobal Colon. Creemos
hoi, como en Febrero del afio pasade, al publicar nuestro pri-
mer folleto, que esa bola de metal, de 31 gramos de peso, [68]
no ha hecho nunca el oficio de bala, i que es, o una seiial, co-
mo lo supusimos al priuvcipio, o gque puede mui bien haber pa-
sado inadvertidamente ala nueva caja que hubo que hacer,
[847 bien porque so la tuviera alli, junto con otras, para hacer
remaches u otras piczas pequenas do la-caja, bien por cualquie-
ra otra causa que hol es imposible averignar, No os presu-
mible que si s¢ hubiera cometido un fraude, fucran sus auto-
res a amnentar por puro placer las dificultades con que tenian
que tropezar, depositando en la urna csa bala que nadie po-
dia exijirles que se encontrase alll. ln todo case habrian
colocado un par de grillos oxidados, do construccion antigna,
no mui dificiles de encontrar aqui, porque cstos, al ménes, ro-
presentarian los que habia llevado el Descubridor, 1los cua-
les, segun su hijo Fernando, habia mandado se enterrasen jun-
to con ¢l. Pero una bala ; parn qué? Colon nunca se quejd
de herida de ninguna clase, i aunque pudiera suponcrse que
las recibid por estas palabras de Ias Casas, [60] hablands de un
combate naval en que, dice, se encontrd el Primer Almivante :

(83) Fud peseda el din 31 de Diclembre de 1878,

[84] Ll Sor. Belgrano dice en Ia pdj. 28 de su Relazione [23 do
Ta traduccion del Ayuutamiento} “ L1 proyectil perdido [quitn scbe
por gué moiive] en el sublorvanco de la Catedial dominicana, habrd
side recojido Junio con el cascajo i puesio inadverlidamente dentro
del feretro, i puede ser tambien que lo hayan traide consigo, para aten-
der a la necesidad de algnna soldadury, los mismos que construyeron la
caja "’

[85] Historia de lag Indisg—Libro 1, capitule 4. [Tomo ¥, pij. 52]

R
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i Ansi que llegado Cristébal Colon a tierra a algun lugar cer-
cano de alli, i cobrando algunas fuerzas del tullimiento de las
piernas, de la mucha humidad del agua i de los trabajos que
habia pasado, i curado tambien por ventura de algunas heridas
que en la batalla habia recibido, fuese a Lisbona, que no esta-
ba 1éjos, &7 el por ventura que usa el Protector de los indios,
i la circunstancia de haber podide Colon legar a tierra nadan-
do, indican que si sc encontrd en semejante combate, i fué heri-
do, cosas la una i la otra que no estdn probadas, debié serlo
mui levemente, i no en el grado que sc necesita para que se
hubiera alojado entre sus huesos la famosa bala de la wrna. I
que tal proyeciil se les pasara sin querer a los autores del su-
puesto fraude, es cosa bien dificultosa de aceptar, pues pudien-
do veri rever con todo descanso lo que ponian eun la caja de
plome, no iban a dejar en ella un objeto que solo podia ocasio-
narles dificultades, I que lo pusieran de intente ne parece ve-
rosimil,

No puede alegarse como razon decisiva que 2o se ha en-
contradc en los archives, nien los libros del Cabildo, el do-
cumento que pruebe que la urna de D. Cristébal Colon se
renové en un tiempe cualgniera, para que cnténeces haya po-
dido quedarse cn ella esa bala. Lo mismoe pedria decirse de
la caja de D. Diego 1 dela de D. Luis, 1 sin embargo, te-
nemos la certidumbre de que la primera fué examinada en
1788, ila segunda vista algunos afios 4ntes. &i Mr Lloreau

-de Saint-Méry hubiera perdido la vida en F'rancia en 1793,
como estuve a pique de perderla, o si su ‘‘ Description de
la partie espagnole de lisle Baint Domingue” no hubicra lle-
gado a imprimirse, o se hubicra destruidoe por cualquier acci-
dente, no conoceriamos heoi ni el hallazgo 1 exdnien del 88, ni
que los candnigos gabian que en ¢l lado de la Epistola habia una
caja de plomo con restos humanos.  Ks decir, que dentro de la
urna de D. Diego, o sea la exhumada por los espafioles en 1795,
(suponiéndola que se hubiera exhumade en estos dltimos  afios),
podria mui bien haberse hallado un objcto de hasta 1783, una
moneda de esa fecha, por ejemplo, isi por esto sc declararan
apéerifos los restos del seguudo Almirante, se habria cometi-
do una insigne injusticia. 31 como sabemos hoi que lo seria?
3 Acaso por documentos que se han encontrado en los archi-
vos #—No—Es por lo que dice Mr Morcay, que le plugo con-
signar cn su obra lo que habia pasado en 1783, Si no lo hu-
bicra heche, ninguna noticia se tendria sobre asunto tan im-
portante, porque los candnigos nada consignaron, al ménos, en
sus Jibros [86]. Pues lo mismo puede haber acontecido con la

[86] BEn las actas del Cabilde, afio de 1783, nada s¢ dice res-
pecto del hallazgo de la bdveda que s oreia de D. Cristébal Colon. Si
lo consigraren cn alguna parte, seria cn algun espediente que se ha per-
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arna de D. Cristébal Colon. Puede haber sido vista i renova-
da en 1655 o anos inmediatos ; puede haber quedado entre-ella
esa bola de metal, inada saberse, sin embarge, de semejante
cosa, bien porque de intento se ocultarale que habia pasado,
bien por no haber habido enténces un Moreau, que lo averigua-
ra con interes, i lo estampara en sus eseritos, como Io hubo des-
pues cuando el hallazge de 1783. EI estudie completo de la
urna serd cl que podré decir lo que verdaderamente debe ereer-
se respecto de ese pedazo de plomo de que fanto se ha ha-

blado. [87]
v

Un fraude improbable,

{

@OMO el hallazgo del 10 de Seticmbre privaba a Cuba
de una desus glorias mas preciadas, 1 como a la vez era una
decepcion para Espana, los apasionados de uno i otro pais, en
vez de examinar detenidamente lo ocurrido en Santo Domin-
go, para conocer ¢l valor que debian concederle, acudieron a
un medio mas en armonia con sus sentimientos, i de seguro mas
comodo i ménos trabajose. Hentando como inadmisible la posi-
bilidad de una cquivocacion en 1795, declararon con mas o mé-
nos rudeza que ¢l descubrimiento de los restos del Primer Al-
mirante cra una grosera supercheria.

De nada valié el testimonio del digno espaiiol, Sor. D. Jo-
8¢ 3. Icheverry, Coénsul enténces de Espana en esta Repiibli-
en, 1 testigo ocular de los sucesos; (88) de nada el parecer favo-

dido; aunque si damos crdlito o Mr. Moreau, no existia ya en 1787,
pues Mr. Boubce lo bused vanwmente en Sante Domingo en esa fecha.
| Deseription &, tomo 1, pij. 131 }

{87] Hemos dickie que la llawada bala pesa 31 gramos. No es
bala de fusil espaficl, al wdénog de los que quedan en Sznte Dominge
del siglo pasado, porque todos cllos piden bala do 27 2 28 gramos do
peso.  Ling fusiles ingleses viejos que hemos podido encantrar, ia llevan
de 29 a 30 grawosy, i cso los de mas calibre. Deseariamos (ue una persoua
competente cn la materia, dewostrara qué armu es la que pide una ba-
la de 31 gramos, i en gné tiempo se ha usado,

(88) Por cartas de Santonder bemow sabido con suma pena que el
Sor. D. José Manuel Kcheverry, ex—cinsul espsfiol en Sante Domingo,
hubia muerle en aquella cindad el dia 21 de Julio del eorriente afio,
agobiado principalmente por los pessres gque llovieron sobre ¢l, a son-
secuencia de fa conducta que observé en el asunto de los restos de Co-
len. El Sor. Hcheverry ba sido victims de su honrades § buens £6. Re-
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rable del Sor. D. Schastian Gonzélez do la Fuente, primer comis
sionado secreto enviado a esta ciudad por el Capitan Jral. de
Cuba. La opinion de 4mbos no se avenia con los deseos - de los
gue a todo trance querian que el hallazgo fuera wna mentira, i
no solo no fué bien recibida, sino gue bien pronto sintié cada
uno de ellos que en clertos casos conducirse bien, suele traer
tantos perjuicios, como en otros conducirse mal. Con la desti-
tucion del veraz i honrade Sor. Echeverry indicé el Gobierno
espaiiol qué clase de verdad le agradaba conocer; i de entdnces
en lo adelante no faltaron cortesanos del poder, raza de agore-
ros que estudian las cuestiones en el entrecejo de los potenta-
dos, que redujeron todo exdmen i discusion en asunto tan im-
portante, a repetir en todos los tonos, haciendo coro s los apa-
sionados, que el hallazgo de Setiembre era un fraude realizado
por los que habian tenide la buena suerte de tropezarse con los
olvidados restos del inmortal Descubridor de la América.

; Ha podido cometerse scmejante frande? Y cudndo?
Qué interés habia en ello t—Digamos algo sobre tedo esto.

Es perdido el tiempo que se emplee en averiguar si ol sus
puesto fraude pudo tener realizacion en los afios anteriores al
de 1865, en que volvié Santo Domingo a recobrar su indepen-
dencia, Si algunoc, frances, haitiane o dominicance hubiers he-
cho semcjante cosa, es seguro que no iria a efectuarlo por el
solo placer de cnterrar una caja con inscripciones alusivas a
Colon. Trataria indudablemente de que, o se descubriese su
obra, para lograr ol objeto que con clla intentaba, o a lo ménos
se esforzaria en inspirar dudas respecto del acierto de la exhu-
macion de 1795, a fin de ir preparande logs 4nimos para el dia
en que hicicse aparecer sus falsos restos. El no haber pasado
nada de csto prueba que semejante cosa no sc ha llevado a ca-

presentante de uua nacion franea i caballerosa, i frando i ceballerose
¢l mismo, ereyé indigno de sf 1 del Xstado a que perienecia, negar
una verdad que se preseutaba a sus ojos con los caracteres de la evi-
dencia, 1 ni aun le eruzé por la mente In idoa de que miénbras po cone-
eicse la manera de pensar de su gobierno, podia couvenirle disfrazar ess
verdad con reservas gue permilicsen moa tarde su negaeion. He eon-
dujo, no come hibil diplomdtico, sino como bucno i lesl espafiol, cre-
yende que su primer deber era decirle la verdad a su hidalga patria;
i 12 destitncion, i lus ofensas de toda espesie, i ln muerte en medio del
mayor desconsuelo para si i para los suyos, fueron-la recompensa de
su recto proceder. ¥oi no pucde ser bien juzgado el Sor. Heheverry
por muchos de sus compatriotas; pero mafiana, cuande se hayan cal-
mado un tanto las pasiones que ban hecho se vea una falta en su no-
ble comporizmiento, st memoria serd reeordada eon orgulle por todo
buen cspafiol, i su digna conducta serd citada como ejemplo, por todos
aguellos suc orean quo la verdad dobe ser antepuests a todo, i que es
preferible perder posicion i fortusa, o gozsr de una i oirs, eacrificande
sus conviegiones, o llevande gusano roedor em el corazon.
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bo, pues sclo un demente iba a tomarse el trabajo de fabricar
eaja, grabar inscripciones, recojer huesos antignos, 1 enterrarle
todo, para despues dejarlo olvidade para siempre. I que un de-
mente padiera concebir un plan de csa naturaleza, 1 que engafa-
ra al realizarle a todos los cuerdos, es cosa tan estraordinavia
que raya enteramenie en lo imposible.

La conjetura de que tal obra pudo haberse llevado a cabo
en alguna ocasion que la Catedral estuviera abaundonada, no
tiene fundamento de ninguna espeeie. Del 95 acd no ha dejado
de estar en uso constante la iglesia metropolitana de Sante Do-
minge, sino durante el breve tiempo que lo impidieron los efee-
tos del terremoto de 1842, i entdneces ni dejd de ser visitads
constantemente por toda clase de personas, desessas de apre-
ciar los estragos del fuerte sacudimiento, ni se le quité una sola
de las losas del Presbiterio; como lo pusden manifestar los al-
baiiiles que sc ocuparon cu las cbras de composicion, i de los
cuales muchos existen aun; ni las tribulaciones por que entén-
ces pasaba la Capital, permitian a nadie peonsamientos de natu-
raleza tan dafads, como eran los de falsificacion de restos.
Aterrorizados en gran maners, tornaban su vista hfcia ofro
mundo mejor, en el que esperaban encontrarse de un momento
a otro. Le grandioso e imponente del fenémeno terrestre inspi-
raba a todos csa gravedad de pensamientos 1 esa solemuidad en
los actos, que se notan aun en las almas vulgares, cuando se ven
en presencia de una catfstiofe Incvitable. Todos los ojos sc
volvian a Dios, i no era enibnees cl momento a propdsito para
cambiar el rosario del peregrinoe por cl cincel del falsario, ni la
barra 1 el martillo del constructor de hermitas por ¢l yunque
donde debian cstenderse las planebas de plomo de la obra de la
iniquidad,

Despues del 65 hasta el haliazgo del 77, cudntos domini-
canoy sc han ocupado de log restos del insigne Descubridor, ha-
blan de ellos suponiéndslos sepultados en la Catedral de la Ha-
bana. No hai una scla voz que csprese la duda de que estu-
viesen en esta Capital. 3T esto qué indiea—Qne nada habia
hecho aun el autor del supucsto fraude para preparar los dni-
mos en favor de su obra, o hablando con exactitud, i echando
a un lado hipitesis inadinisibles, que semcjanie fraude no exis-
tin, pues silencio tan obstinado no es concebible, tratindose de
combatir un hecho, como la traslacion del 85, que tenia ensu
favor ol asentimiento do casi todos los habitantes de la Repabli-

a. Ll Sor, Cdrlos Nouel, que era uno de los pocos que tenian
£6 en In verdad de la tradicion existente en el pais, de que las
cenizas del Primer Almirante se encontraban todavia en el
Presbiterio de Ia Catedral dominicana, no habia podido aun, a
principios del afio de 1877, hacer prosélitos para su idea, i solo
despues del hallazgo de los vestos del Primer Dugue de Vera-
gua, fué que D. Luis Cambiaso i ur granotmere de personas,
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sintieron el deseo de que se comprobara lo que habia de cierto
en esa tradicion, tan antigua como poco creida. :

No todos los contrarios del hallazgo de Setiembre creen
empero, que el frande date de fecha lejana. Algunos, entre
ellos la Academia, parece gue lo suponen de estos altimos afios,
i aunque sus inculpaciones no son tan claras como fuera de de-
searse, dejan entrever que los mismos que tuvisron la fortuna
de hallar los restes del Primer Almirante, son, en su concepto,
los forjadores del imajinario fraude. Aungue con repugnancia
tocaremos este penosc punto.

Ante todo es preciso tener entendido que no habia en es-
tos Gltimos iiempos una sola persona gue supiera lo gue encer-
raba el Presbiterio de la Catedral de Sante Domingo. Los an-
tiguos csclavos del templo gozaban de la tranquilidad de las
tumbas hacia ya muchos anos, i con ellos desaparecieron los
recuerdos de una multitud de hechos ilevados a cabo por los
canbnigos del tiempo de la vigja Fspasia. Del Cabilde de la
época de la Reconquista no quedaba un solo miembro. El dig-
nisimo Arzobispo, Sor. Dr. D. Tomas de Pértes, que fué el dl-
time que murié, tenia en 1877 diez i nueve ahos de haber ba-
jado al sepulero, i nada absolutamente sabia ninguno de ellos
respecto de ese particular, que de seguro mui poco les intere-
saba. D. Tomas Bobadilla, que era aficionado a conservar tra-
diciones, solia decir que el Presbiterio era todo una béveda
{89); lo que indica cuél era la creencia reinante enténces sobre
este punto, 1 a la vez el error en que ss estaba, pues en ese si-
tio no habia una sola béveda espaciosa, como se suponia, sino
tres pequeiias; dos cn el lado del Evanjelio, 1 una en el de la
Epistola. Del Sinodo de 1683, que hablaba de las dos urnas de
plome, no habia, ni hai, que sepamos, un solo ejemplar en esta
Capital. La * Description de la partie espagnole de Saint Do-
mingue ", de Mr. Moreau de Saint~Méry, que hubiera dado luz
en el asunto, no era casi conocida aqui, El danico ejemplar que
de ella existia enténces era de la propiedad del Sor. B, Manuel
M. Gautier, que desde tiempos 4ntes del hallazgo, sc enconiraba
en Cardcas, 1 ni aun ese mismo ejemplar se sabia que lo hu-
biera en esta ciudad. La prucba de que la obra de Mr. Moreau
cra casi desconocida en Santo Domingo, i se conoeia poco tam-
bien en otros lugares, se halla en las referencias que de ella se
hicieron enténces, tanto en Cuba como aqui, todas inexactas,
pues se atribuia a Mr. Moreau el haber descubierfo la tamba 1
restaurado la caja de D, Cristébal Colen, cuando él no habla
una palabra de semejante cosa. De Enerc del 78 en adelante
fué gque se copié con exactitud lo dicho por el eseritor frances,
i por ese mismo tiempo tambien (3 de febrero) nos facilité un

[89] Véase la pdj. 50 de “ Liog Restos de Colon en Sante Domin-
go, ” carta de D, Ciarlos Nouel.
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amigo la copia que enténees publicamos. Ks decir, que ni por
comunicacion verbal, ni por recuerdos de los viejos del pais, ni
por el conccimiento adquiride cn las obras histéricas, podia nin-
gunc saber en estos dltimos abos lo que encerraba el primitive
Presbiterio de la Catedral dominicana. I no era una noticia
cualquiera la que necesitaban los supucstos autores del fraude.
Debian saber lo que callé ¢ ignord el Sinodo de 16835 la exis-
tencia de las dos bovedas coutiguas, ¢ sean las de D, Cristébal i
D. Diego; lo que no supieron los candnigos de 1783 el sitio
preciso de la verdadera béveda del Primer Almirante; lo que
ne llegéd a conocimiento de los exhumadores de 1795 : el punto
exacto cn que reposaban los restos del insigne marine que de-
scaban hourar. ;I quién podia instruir a los supuestos au-
tores del fraude en una cosa que nadie sabia desde lacia si-
glos : la existencia de la béveda pegada al muro derecho, donde
verdaderamente estaba Colon ¥ Coémo podian cllos saber lo que
habia caido totalmente en olvido desde ¢l dliimo tercio del sigle
XVII; lo que no estaba consignade claramente en obra ni do-
cumento de ninguna cspecie ! I sin saberlo j como podian co-
nicter el fraude que se les atribuye ? Cémeo adivinaron la exis-
tencia de esa béveda dénde depositaron sus falsos restos? Co-
mo no la confundieron con la que los espaficles abrieron en
1795, i que estaba al lado de aquella, on sitio ménos preemi-
nente 9—Para convenir en la posibilidad de la supercheria que
suponen los contrarics del hallazgo de Setiembre, hai que prin-
cipiar por aceptar un hecho que nadic en Santo Domingoe ad-
mitird ni por un instante: el que hobiera una scla persona
que conocicse lo que habia bajo cl enlosado del Presbiterio. 1
si no se acepta ese casi imposible conocimiento, ¢l fraude no
pudo tener lugar.

Tal vez se dird gque en algun tiempo despues del 65 pudie-
ron practicarse indagaciones con el objcto de conocer esa parie,
donde habian sido depositados los Colones. Aunque esta hipéte-
sisno es admisible, en razon de que nuncs, despues de 1795, se
ha tocado el piso del Presbiterio, como lo saben todos en Santo
Domingo, hai otra cosa que dificultaba en sumo grade tales
esploraciones. Para hoyar en ese sitic ers precise quitar parte
del pavimento, i este no podia removerse, sinque todas las lo-
sas so hicieran pedazos, pues por lo antiguas que eran, por lo
adheridas que estaban a la argawasa, i por lo débil i quebradizo
que cs todo material de barro, cuando tiene mucho tiempo de
uso, sobre todo si el pisoteo es mui frecucnte, nadie podia abri-
gar la pretension de sacar ni una sola losa entera. ;I en dénde
sc encontrarian losas iguales para reponer las rotas em seme-
jante esploracion? Kn la Catedral no habia ninguna en depd-
sito, i en cazo de que las hubiera habido hasta fin del siglo pa-
sado, lo que no es dificil; ya habian desaparecide por completo
desde muchos afios dntes. Fn toda la Capital no s encontraria
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tal vez una sola disponible. Ni memoriz quedaba de los tejares
en que fueren hechas esas antiquisimas losas, i hasta de los que
funcionaban en los dltimos tiemposde la vigja Espaiic, solo
existian los hornos dervuidos i los montones de ladrillos fundi-
dos. T nadie ignora en Santo Domingo que el piso del Prosbi-
terio de la Catedral, al ser desenlosadc a fines de Agoste del
77, parablanquear la Capilla Mayor, 1 utilizar en otros traba-
jos los fragmentos de las losas, estaba completo, i tal como lo
habiamos visto siempre ; que sus losas eran todas de la misma
clase, 1 que notenia parte ninguna que fuers de hechura re-
ciente. Quiere esto deeir, que la esploracion no se verificd ;
porque de lo contrario debian haber quedado indicios de elle; i
si no se verificd, era imposible que nadic supicra dénde estaba
la béveda de D. Crisiébal Colon, porque hacia siglos que se ha-
bia perdido la memoria de su existencia.

Habia otra dificultad peculiar a S8anto Dominge, i que tal
vez no podrén apreciar en su justo valor los que no conozcan
el cardcter de cierta clase del pueblo dominicano, inclinade por
naturaleza a dar su parecer, 1 aun a intervenir en cualquier
cosa que se haga en su pals, aunque sca de carficter privado,
i que en las publicas lo considera como un derecho, i tal vez
hasia como un deber. Por estec motive es casi um imposible
que se verificara una csploracion en el Presbiterio, por secreta
que quisieran hacerla, 1 a poeo tiempo no fuera conocida de la
mayor parte de los habitantes de la ciudad. 81 semejante he-
cho tuvo lugar dntes de principiarse los trabajos de reparacion,
tenia por fuerza gque haberse notado alge en una Iglesia que se
abria diariamente ; en un Presbiterio donde se celebraban mi-
sas con snma frecuencia; i en un pise que no tenia otra alfom-
bra que las mismas vicjas i cuarteadas losas de barro. 8 fudé
despues de comenzada la reparacion, habia mas motivos aun
para advertirse cualquier cosa que se hubiera hecho, pues de
continno se hallaban en el temple uwna wmultitud de opera-
rios, ocupados en diversos trabajos, 1 mayor ndmero aun de mi-
rones i directores oficiosos. Los que hayan efcctuado cualquier
trabajo de escavacion en Santo Domingo, principalmente en
edificios piblicos, podrin comprender ¢l valor de lo que deci-
mos, sobre todo si se han tropezade con uno de osos busca—en-
tierros, que observan cuidadosamente la nas leve diferencia en
piso i paredes, 1 adivinan, mas bien que indagan, cudndo i come
se ha hecho la mas leve eseavacion en cualquicr punto de la
Capital. :

Admitida la posibilidad del fraude jes de creerse que las
inseripciones que se pusierny en la falsa caja serian las mismas
que tiene la exhumada el 10 de Betiembre t-—Mucho lo duda-
mos. Lo mas natural es que los autores de la supercheria hu-
bieran dado a Colon sus iitulos oficiales de Alnirante, Visorci
i Gobernador, que eran los nsados en las obras que podian con-
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sultar, i los mismos que debian suponer, le habria puesto la an-
toridad que hubiera initervenido en depositar los preciosos res-
tos en sitio tan honorifico como era la Capilla mayor de nna
Catedral de Indias. Aungue el calificativo de Descubridor co-
rrespondia mejor que ningun oire titule al insigne nauta, pues
todos los demas eran precarios, como concesiones de reyes, en
tanto que ese, como espresion de un hecho personal, realizado
ya, era itenia que ser indestructible, los forjadores de la pre-
tendida supercheria debian procurar hacer, no lo gue a ellos
pareciera mejor, sino 1o que juzgaran faciible en el siglo a que
querian perteneciese su falsa caja. I como hasia a principios
del afic préximo pasade se estuvo en la ereencia do que la tras-
lacion de las reliquias del Primer Almirante 2 Santo Domingo
habia sido un acio oficial, i no un pase dado por sus descen-
dientes, en cumplimiento de su postver deseo, debian los autores
del fraude, que no podian conocer la Real Cédula de 1537, pu-
blicada Gltimamente (90), esforzarse en poner en la urna Jos
titnlos que calcularan hubiera ewpleado en semejante caso la
autoridad eivil, i que era de snponerse no fucran otres que los
de Visorei, Giobernador & Bien mirade todo, los titules de
Descubridor de la América i Primer Almirante, grabados en la
caja de plome de D. Cristébal Colon, parecen indicar que no
fué el Gobierno, ni la familia, Jos que los hicieron colocar ahi.
El Gobierno habria usado de seguro el dictado de Almirante,
gue es el Gnico titulo que se da & Colon en las Cédulas de 1537,
39 1 40; pero si se hublera servido del de Descubridor no ha-
bria empleado en mode alguno la palabra Américe, en vez de
la denominacion oficial Indias. La familia en 1538, época pro-
bable de la traslacion de la ecaja a Santo Domingo, pudo mui
bien habsr puesto los que se encuentran en la wrnaj pero es
regnlar que hubiera agregado todos los demas titulos oficiales
que correspondian al fundador de Ia ilustre casa, o cuando ménos
el de Visorei, pues en ese tiempe Dofia Marfa de Toledo, era la-
mada i se Hlamaba la Vircina, i si ella usaba tedavia ese califica-
1ivo, con nas razon debia dérselo a aguel que lo habia obienido,
ique era la causa de que ella pudiera anteponerlo a su nombre.
Parece que solo una persons afecta a Colon, i que mirara las
cosas desde cierta altura, i como en realidad son en &, podia
hacer grabar sobre la wna que encerraba los despojos del in-
signe marino, esos dos titulos, Gnicos salvados en el naufrajio
de su grandeza: el de Almirante, cuya perpetuidad él quera,
i el cual los reyes le reconocian aun en las cédulas de 37, 39 i

e,

(90) Hemos visto despues que el Sor. Iarrisse habis hecho refe-
rencia de esta Real Cédula en “Ehistoire de Christopha Colomb atiri-
buée a son fils Fernand”, p4j. 80, Nota 10,~~Pariy, 1875; pere ni esta
obra habia venido 2 Santo Domingo hasta este afio de 1878, ni lo que di-
e el doto critico podis ser de provecho a los autores del supuesto frande.
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40, i el de Descubridor, del que nadie podia despejarle, i que
ser4 tan duradero como el mundo. Hasta en la sustitueion de
la voz Indias por la palabra América, parece percibirse un sen-
timiento elevado de justicia, que prescinde de las formas, para
fijarse en el fondo de las cosas. Colon era realmente el Descu-
brider, no de las Indias Occidentales, que hablando con pro-
piedad, solo eran las posesiones espaiiclas en esta parte del
globe, sino de lo que la mayoria de los hombres, 8 mediados
del siglo XVIL aun en algunos puntes de Ja misma Kspana,
designaba con el nombre de América; es decir, esas mismas
Indias Occidentales, mas todo el norie del Nuevo Mundo i las
demas partes de este en que no flotaba el pabellon de Castilla.

No parece tampoco probable que si la caja de Setiembre
fuera la obra del engafio se encontrara en su tapa i costados esa
forma de letra, clasificada por algunos paledgrafos italianos co-
mo de mediados del siglo XVIL. Como los autores del sapues-
to fraude debian creer que el enterramiento de los resios se
cfectnd en 1586, segun lo decian las cbras histéricas que en-
ténces podian haber consultado, era natural que trataran de
usar en las inscripeiones la forma de letra de esa época, i no la
de un siglo despues. Semejante cosa les era sumamente fécil,
pues con solo recorrer el templo principal de Sante Domingo,
encontraban modelos que nada dejaban que desear. Ahf halla-
rian casi todas las inscripeiones que hemos publicado en las p4j.
56 1 57 del folleto “Los restos de Colon”. Hasta parece regunlar
que hubicran empleadc solamente la letra romana, muche mé-
nos difieil de bacer en el plomo, i bastante comun en las 14pi-
das sepulerales existentes tanto en la iglesia metropolitana, co-
mo en otras de la Capital. En buena hora gue quien no eono-
ciese la forma de letra del siglo X VI, empleara la de la segun-
da mitad del XVII, si le vine a mano algo de ese tiempo, i aun
la moderna, si otra cosa no pudo hacer ; pero que los supucstos
autores del frande, que tenian ante sus ojos tantos ejemplos de la
del siglo XVI, no imitaran la que les convenia, 1 fueran 2 trocar-
la equivocadamente por la de siglos posteriores, es cosa tan in-
concebible, que nadie la aceptard sin gran dificultad. El empleo
en la caja de Setiembre de una letra de 1650 en adelante, dese-
chando la de la época de la traslacion de los restos del Primer
Almirante, que era la que naturalmente debié usarse, indica la
improbabilidad del fraude, o mas bien que no ha habido frande
de ninguna clase. En la urna de 1. Cristobal Colon aparcee la
letra del siglo XVII, porque las inscripciones debieron ser he-
chas en 1655 o aios inmediatos, i como era natural, sus auto-
res emplearon la forma de caracteres de csa época. No tenian
para que imitar la de otros siglos. De mui distinte mode hu-
biera pasado la cosa, si el frande no fuera una suposicion sin
fundamento, Sus forjadores habrian procurado imilavla eseri-
tura del siglo décimo sesto, que es s mas comun en las ldpidas
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de nuestros templos, 1 para la de mano habrian utilizado la de
los libros parrequiales de la Catedral, que alcanzan hasta el ano
de 1589, :

11ai otro. hecho que para un observador impareial indiea, o
ls verdad del hallazgo, o una cautela tan grande de parte de los
autores del supuesto fraude, que casi raya en lo inverosimil, so-
bre todo si se tienen eu cuenta los errores que se les atribu-
yen. Cuandoe la caja de D. Cristébal Colon fué cstraida el 16
de Setiembre, se encontrd sobre la parte esterior de su cublerta
una capa de polvo i cascajo, endurecida en lo que pegaba al
metal, 1 sueita en lo demas. Este depbsito, bastante grueso, era
el preducto de la aglomeracion on la superficie de la tapa, de
las diversas particulas, que ¢l tiempo i los esfuerzos de diversa
clase ejercidos en el piso del Presbiterio, hacian desprender del
techo de la biveda (91). Aliora bien jos de erecrse que los
forjadores de la supercheria fuesen tan previsores que coloca-
ran esa capa de polvo sobre la tapa con cl objeto de probar la
antigiiedad de su depésito? jIra acaso ficil semejante cosa,
cuando habia que petrificar la parte de polve que pegaba al
metal, 1 hacerle tomar al todo ese aspecte que selo el tiempo
puede dar a los objetos ? I silo lograron con algun procedi-
micnto desconocido 3 por qué sin causa alguna dejaron de hacer

(01} A la boveda le sivven de techo tres grandes piedras, no contan-
do la de la boea. Al examinarla abora intericrmente se hap visto marcas de
antiguas hileras de comejen, que hoi no existe. Como cu ese lugar no hai,
ni sc ha encontrado nada de madera, i como todo demuesérs que esa bé-
veda hace siglos que no se abre, debe suponerse que sutigumnente hubo
en ella algo de madera, que atrajo los destructores insechos. Puede pen-
surse que la primitiva caja de plomo gue contenia los restos del Primer
Almirante, estaba entrc otra de madera; que a esta fud que acudis ol
comejen ; 1 como la madera al podrirse, produce deido acdtice, que a
su vez ntaca al plomo ilo destruye, eombindndose con él, es de ereer-
se que cuando en 1655 fud a examinarse la eaja, para comprobav si
tenia o no inscripeiones, para en su falta pondrselas, se encontrs la
caja de¢ plomo wmui dete-iorada, De aqui debié proveair la eonstiuceion
de In que hoi tepemog, con sus inseripsiones relativamente modernas;
los fragmentos de plomoa dafiado que hai en la urna actual, ila plan-
chita de plata, puests en provision de vivo acontocimiente semejante.

Maugificsta el Sor. Lidpez Priecto que la béveda del Primer Almi-
rante “no ticne el saricter de antiguedad rue se le supoue . Que “au
foudo es de tierva, i sus paredes de ladrillo” (Toforme, pdj. 81). Hs mui
ficil de probar a quienquiera que lo dude, i basta para elle una sim-
ple eomparacien, que Ia béveda de que sc trata os tan antigua, como ls
wag antigua do la Catedral, i eso que hai wuchas de 1540 ¢n adelante ;
que su fondo es de piedig, 1 que sus paredes, por estar cwpaiietadas, o
sen, cubiertas con mezela slisada, no se puede jusgar bien de lo que
a0m, nunque puede presumirse que unas tienen piodvas i ladrillos, i otras
piedras solaments. L divisoria ontre In primera i segunda bovede es
de piedra i ladriilos.
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desde ¢l principio el mérito debido de semejante circunstaucia,
i ni siguiera la mencionaron en los primercs tiempos ¢ No poco
caudal de observacion i mucho espiritu previsor mnecesita el
falsario, para fijarse en cosas como esta, que parecen pequehe«
ces, i sin embargo son el sello gue la verdad imprime en todas
sus obras. Sila caja de D. Cristébal Colen reposaba en la pri-
mera boveda del Evanjelio todo el tiempo que se le supone,
debia aparecer con esa capa de polve con que se la encontrd,
porque la mayor parte de las piedras empleadas en la Catedral
son de tal naturaleza, que cuando estdn en sitios donde no cir-
cula libremente el aire, va desprendiéndose de ellas lentamente
un polve que se asemeja mucho a la cal, i aungue ast no fuera,
los menudos fragmentos de cascajo gue caian de la argamasa
con que estaban unidas las cuatro piedras del techo de la béve-
da, eran bastantes para formar con el transcurso de los siglos
esa capa de polvo sobre la urna. Pero jeran capaces de haber
notado i previsto todo esto, los gue segun los contrarios del ha-
llazgo, han sido tan torpes, que han colocado una bala entre Ia
urna, cuando Colon nunea fué herido con proyectil de esa cla-
s¢; los que debiendo poner uns inscripcion, que querian pasase
por del siglo XV, i teniendo a la vista caracteres de esa época
i del siglo XVII, emplean erradamente estos Gltimos en vez de
los primeros? Personas que tales torpezas cometen, no zon lag
que van a ocuparse de cémo debia aparecer una caja deposita-
da hace siglos entre una béveda. Si ellos hubieran realizado
el fraude que suponen los contrarios del hallazgo, de seguro es
que la caja de Setiembre habria aparecido, o sin polvo sobre su
iapa, o con ¢l poco que le hubiera caido en el corto espacio de
tiemipo que debia tener de depositada alli; pere no en manera
alguna con la gruesa capa, petriticada en parte, que los anos
fucron depositando lentamente sobre su haz superior. No pue-
de concebirse tanta prevision en lo ménos notable, i tanta torpe-
za en lo importante 1 que debia ser objeto de observaciones es-
crupulosas 1 de largas meditaciones,

Ahora ; qué interes tenian ni el Sor. Obispo de Orope, ni el
Sor, Consul de Italia, cn que los restos de Colon aparecieran en
Hanto Doniingo? Se relacionaba semejante hecho con la canoniza-
cion del Primer Almirante? Tenia parte en esto ¢l deseo de
gque Jénova poseyese los restos de hijo tan ilustre i afamado ¢

Prescindiendo de que se necesita ne poca corrupeion de
corazon para, so pretesto de honvar mas al célebre jenoves,
sustituir los restos que se tienen por verdaderos con otros evi-
dentemente falsos, nos parece que con lo cfcetnado en Santo
Domingo el 10 de Seticmbre, no se conseguia en modo alguno
cl objeto que se proponian los que deseaban levar a Jénove
los despojos del ilusire Descubridor de la América.  8i San-
to Domingo tiene perfecto derecho pars poseer las cenizas
del Primer Almirante, lo debe a la voluntad de este, reco-
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nocida por sus hijos i sucesores, 1 aceptada por el misme go-
bierno espafiol; pero este derecho, fundado winicamente en
el querer del célobre marine, no es trasmisible, i desde el
instante en que Santo Dominge renunciara la honrs insig-
ne que se le hizo, cesaria en el scto de tener el mas leve dere-
cho sobre los restos, i volverian estos & quedar a disposicion de
los herederos de Colon, o sea de Espafia, pues espaiicles son los
Duques de Veragua, i do cllos dependeria tnicamente la elec
cion del sitic en que debian ser colecades para siempre. Aho-
ra bicn j qué iban a obtener los aunteres del frande con inven-
tar unos restos de Colon en Sante Domingo? ; Reconoeian su
antenticidad los demas pueblos, incluso el mismo espafol?
Enténces debian permanecer los restos en Santo Domingo,
pucs esa fud la voluntad del Primer Almirante, aceptada por
sus descendientes 1 por el mismo rel. ;Se practicaban jestio-
nes de csta o de la otra naturaleza, i Santo Domingo convenia
en entregar los restos a Italia, para que fucran a consumirse en
Jénova T Enténces, al dar tal paso, perdia Santo Domingo tede
su derecho, i pasaba enterc a ¥spana, que de segurc no iba a
consentir, ni en la cesion hecha sin faculiad alguna por parte de
Santo Domingo, ni en renunciar ella el derecho de tenerlos,
trasmitiéndoselo a Italia. Por eso ne vemos qué ganaban los
retendidos amigos de Jénova con finjir eses restos de Colon,
De Sante Domingo nada pueden ahora, ni en nisgun tiempo
obtener, porque los titulos de este puchlo sobre los restos estdn
claros i perfectamente definidos : amplios, amplisimos para ve-
tenerlos i conservarlos; deficienies del todo para disporer de
cllos de un modo cualquiera, Al fenecer el derecho de Santo
Domingo principia el de Egpana, o sea el de los sucesores del
Primer Almiranie, i entnces volvian a encontrarse los amigos
de la traslacion a Jénova en el mismo estade en que 4ntes del
fraude, es decir, en la necesidad de csperarle tode do Espaha.
I si a ese punto debian Negar con los falsos restos jpara qué
inventarlos ¥ 3 Por qué las dilijencias que iban a tener que ha-
cer al fin con ellos no las hacian desde el principio con los ver-
daderos 1
No vemos tampoco en qué pueda favorecer el hallazge
de Setiembre la pretendida beatificacion de Colon. No se ne-
cesitaba tener a la mano sus restos, para guesi era merece-
dor de ello, se le declarase Dbienaventurade. En todo ecase en
Juba se hallaban los que hasta Setiembre se tenian por su-
yos. Si al Primer Almirante, a pesar de sus innegables vir-
tudes, de sus grandes sufrimientos, de su martirio, puede de-
cirse, no se le juzga digno del honor de los altares, serd debi-
do sin dada a que fué conquistadoer, i conquistador tenien-
do bajo su mando los terribles espaiioles de aquel tiempo; i so-
bre tods & gue dié cabida en su entendimiento i realizacion
en la préciica, a las ideas poco cristianas de la épocs, que
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creian permitido en cierios casos Iz esclavitud i venta del ser
hecho a imé4jen de Dics, La conquisia, de cualquier modo que
sela considere, es una iniquidad, porque destruye el derecho
que nunca puede perder ningun pucblo de gobernarse como
bien le plazea. Niel hombre tiene jamas derecho para escla-
vizar a otro hombre, ni un pueblo para esclavizar a otro pue-
blo. I sila conquista del pueblo o el esclavizamiento del hom-
bre se hacen so pretesto de civilizar o cristianizar, la iniquidad
es mayor aun, porque al crimen que entrafia el hecho en si, se
agrega el escarnio de cubrir la ambicion o el fanatismo con el
manto de la relijion o de la clencia, i el perjuicio de hacer
odivso lo bueno, queriéndolo imponer a la fuerza, como si se
tratara de lo malo. La persuasion i el ejemplo son las dnicas
maneras de propagar la verdad, como lo manifesté con su vida
entera el Cristo, i como lo han practicado cuantos siguiendo
ese modelo de justicia, no han tenido dos eriterios, como lo tie-
nen los falsos apoéstoles de la libertad, uno para el dia del po-
der i otro para ¢l dia de la desgracia, sino uno sole, basado en-
teramente en la justicia 1 la razon, i aplicable sin restricciones a
todos los hombres 1 a todos los pueblos. Algunas de las faltas
que cometi6 el Primer Almirante pueden ser atenuadas en cier-
to modo, teniendo presente su sana intencion, i la influencia que
en ¢l ejercicron las ideas predominantes en aquellos tiempos en
Ia jeneralidad ; pero siempre serdn faltas, que probablemente
dificuitardn o impedirfn su beatificacion, i no vemos eémo pue-
‘da disminuirlas en lo mas mfnimo el hallazgo de sus restos en
Santo Domingo. Por mas que nos hemos esforzado, no encon-
tramos el lazo ¢ que pueda unir la santidad de Colon con el descu-
brimicnto de sus restos ; mucho mas cuande el estudio de ese
asunto, ponicndo de manifiesto las causas naturales que lo han
producido, va despojando de su valor a la palabra providencial,
empleada al principio por casi todos en csta Capital. Isi ese
pretendido lazo entre esos dos hechos no existe § para qué iban
a inventarse esos fulsos restos por los ocultos, i por nadie eono-
cidos aqui, partidarios de la beatificacion ?

Héase pensado tambien que ¢l interes de engrandecer a
Bante Domingo, de convertirlo en una Jerusalen americana,
ha tenido tambicn parte en la ejecucion del supuesto fraude.
(Inf. Acad., p4j. 113) {Mui iluso habria sido el que tanto espera-
ra de la amortecida {6 de nuestra época! Ademas j quién ha di-
cho a la Academia que en la Repdablica entera, ne diremos en
la cindad de Santo Domingo, existe el mas leve desco por la
beatificacion del Primer Almiranie? En dénde ha encontrado
heche alguno que la autorice a suponer que la ciudad preten-
de florecer al abrigo del santuario? Tal vez mo se encuentre
un solo deminicane que baya, no diremos pensado, pero ni aun
sofiade, que Colon pueda ccupar un puesto en los altares, i mal
e avendria semrejante mode de ver las cosas con el proposite de
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obtener beneficios con la poscsion de las reliquias del beatifica-
do. Tn mui distinto camino picnsan los dominicanocs encontrar
la prosperidad i la ventura. Ll silbato del vapor no deja oir ya,
sino o sus debidas horas, el sonido de las campanas de los tem-
plos, i a la antigua indolencia colonial va sustituyéndose el fe-
cundo esfuerzo del ciudadano libre, que considerando el traba-
jo, no como una afrenta, sino como un medio de redencion,
transforma los bosques en haciendas, 1 llena los puertos con los
productos de su laboriosidad. Santo Domingo, por el cual mas
de un colonista cortesano ha vertide ldgrimas farisaicas, com-
parando su pretendida decadencia presente con una soiada pros-
peridad antigua, solo cierta, mientras hubo indfjenas que sacyi-
ficar, ha principlade a vivir la vida del progreso, 1 puede
tener esperanzas lisonjeras en su porvenir. ;I era en situa-
cion semecjantc, cuando todo se espera del trabajo, cuando
ia tierra, estimulada por los euidados del labrador, ccutuplica
los productos, i a laves que recompensa al laborioso, ineita con
su jenerosidad al indolente i al timido, era entdnces, decimos,
que iba a cifrarse ¢l engrandecimiento de Sante Domingo, en

ué? ;En los beneficios que produjera en estos tiempos de in-
credulidad la posesion de las reliquias de un santo !

No debe olvidarse tampoco que los individuos a quienes se
atribuye el {fraude son estranjeros en Sante Dominge, 1 como
en dltino resultado, si glorias 1 beneficios produjera el indigno
hecho, serian todos para este pais, no se concibe cémo perso-
nas que ni para si, ni para su patria, obteuian ventajas de nin-
guna clase, iban sin embargoe a levar a cabo la supercheria por
solo el placer de dotar a Santo Domingo con as reliquias del
Primer Almirante. Ni aun agradecimiente podian esperar de
aquel a quien servian tan desinteresadamente, porque ni pedia
llegar nunca a conocer el tenebroso servicio, ni si lo hublera
descubierto, iria a sentirse deudor de aquellos que lo habian aso-
ciado a un erfmen. s decir, que a la postre, 1 como Gnico pre-
mio de todos sus afancs, solo obtenian los forjadores de la su-
porcherfa el triste convencimiento de haber ofendido a su ilus-
tre compatriota, haciendo que sus verdaderos restos fucsen con-
siderados como fulsos i los falsos como verdaderos, ;T puede
concebirse que haya quien realice cosa alguna para obtener re-
sultados de igual naturaleza ?

Bajo cualquier punto de vista que se examine el hallazgo
de Seticibre se enconirardn improbabilidades de toda especie
al considerarlo como un fraude. Ni pueden schalarse los mévi-
les que impulsaron a efectuar semejante hecho, ni se encucntra
1a posibilidad de realizarlo, ni puede deeirse con apariencias de
fundamento, quiénes fueron sus perpetradores, o quifnes si-
guicra fenian interes verdadero en Hevarlo a eabo. Los que
han lanzado la acusacion la han fundado en el airve; porque pre-
sentan como pruebas del delito los puntos oscuros 1 de dificul-
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tosa csplicacion que encierra el mismo hecho, sin advertir gue
con supercherfa o sin ella, existirian siempre los mismos pun-
tos oscuros, pues tiene por fuerza que tenerlos todo hecho olvi-
dado por siglos, muche mas cnando se han perdido o estravia-
do los documentos que podian esplicarle o aclararlo. ;

Los cargos hechos hasta hei al hallazgo de Setiembre no
autorizan en lo mas minimo a considerar como apderifos fos res-
tos exhumades en esa fccha. No conociéndose, ni existiendo
1al vez documento alguno, que indique las Inscripciones que
debia tener la urna de 1. Cristébal Colon, hai que limitarse a
examinar si las que tiene la caja de Setiembre, que se presenta
como tal, eran posibles dntes del Sinodo de 1683, pues en esta
fecha no era conocida la tumba del Primer Almirante sino por
tradicion, i despues, no aparece que se la haya examinado, ni
aun siquiera que se fuvicra conocimiento del sitio preciso don-
de ecstaba. Al contraric todoe demuestra que se tomaba ol se-
pulero de D. Diego p r ¢l de su padre. Hemos visto que las
abreviaturas de la urna son semcjantes a las que se empleaban
en esos tiempos; que todas las palabras que hai en las inserip-
ciones habian tenidon uso, o 4ntes del siglo X VI, o en este mismo
sigle 5 que en documentos dignos de todo erédito se encuentran
cjemplos de la ortografia que se ha tenido por sospechosa; que
aila clase de letra, ni la mezcla de una con otra, pueden ser-
vir de fundamento para una objecion séria; pues se encuentran
cjemplos de una i oira cosa en ldpidas antiguas; que paledgra-
fos entendidos han considerado los caractores de la urna como
de la segunda mitad del sigle XVII, lo coal puede mui bien
ser exacto, porque hai razones plausibles para creer que por
ese tiempo tuvo tugar un exdmen de la caja i reliquias, 1 entdn-
ces pudieron grabarse los mencionados cavacteres; en una pala-
bra, hemos visto que la jeneralidad de los cargos no tiencn im-
portancia, 1 que si hai alguno que pueda dejar restos de duda
en el dnimo de un critico suspicaz, débese a la incersidumbre
gque la falta de documentos produce, i a la oscuridad que ¢l
ticmpo trae consigo, sobre todo cuando se investigan hechos
que han estado sumidos por siglos en las tinieblas del olvido.

Uno de los resultados mas importantes de los estudios pro-
vocados por ¢l hallazgo de Setiembre, es el convencimicnto de
gne los restos exhumados en 1793, 1 conducidos a la Habana, no
son los del Primer Almirante. A él han legado cudntos con
imparcialidad han examinado las prucbas cn que se fundaba
csa exhumacion i traslacion. Nadie ncepta que unos restos en-
contrados en una béveda que no tenia inscripeion, i entre unsas
planchas de plomo que pavece tampoeo tenian una sola letra,
puedan ser los de D. CristGbal Colon, cuando solo so alega para
probar semejante cosa, que cn ese sitio se sabia por {radicion
constante que estaban depositades los restes del ilusire marino.
No mientia en verdad la tradicion al decir que en ese ludo vepo-
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saba el Descubridor de América; pero como en ese lado habia
dos bévedas 1 dos resios, i esto no lo sabian los exhumaderes de
1795, pues la tradicion no lo recordaba, su- equivocacion con-
sisti6 en estraer como del Almirante los resics de gue tenian
noticia por el hallazgo de 1783, dejando en la oira boveda, cu-
ya existencia 1gnoraban, los verdaderos del Descubridor del
Nuevo Mundo. Kl error tenia un dia que descubrirse, ien
efecto se deseubri en Setiembre de 1877, cuando la reparacion
del templo permitié hacer investigaciones en los sitios en que
habian sido sepultados los Colenes.

Tras la aceptacion de la idea de que los restos Illevados a
la Habana no son los del Primer Almirante, tiene que venir por
fuerza el reconocimiento de que pertenecen a este grande hom-
bre los descubiertos el 10 de Setiembre. Despues que fueron
sepultados en el primitive Presbiteric de la Catedral de Santo
Domingo los despojos del Primer Duque de Vemgua, no se
han exhumado de ese sitio mas restos que los de 1795 1 1877,
Si, como todo lo demuestra, los de 1795 no son, ni pueden sexr
los del Primer Almirante, deben encontrarse aun los restos de
D. Cristébal Colon en el Presbiterio, ¢ ser los que se han es-
traido en 1877, En el primitive Presbiterio no existen en la
actualidad restos de ninguna especie, luego deben ser suyos los
de 1877, que han aparecide con el nombre de D. Cristébal Co-
lon i titulos sole a ¢l aplicables. A no ser asf, habria que acep-
tar el hecho estraordinario de que miéntras las urnas de los de-
mas Colones han aparccido mas o ménos completas, 1 sus béve-
das pueden mostrarse aun, la urna i la béveda del Descubridor
de América habrian desaparecido del todo, encontrdndose en
su lugar una falsa eaja en la béveda mas a la derecha del al-
tar, es decir en ¢l sitio mas preeminente del Presbiterio. El
buen sentido dird sl tal suposicion es admisible, 1 si porque no
sufra el buen nombre de los exbumadores de 1795, deben arro-
jarse al osario de los deseonocidos los precioscs restos del in-
signe Descubridor del Nuevo Mundo.

Dos afios han transcurride desde ¢l dia memorable en que
Santo Domingo se estremecié de gozo al ver surjir del seno de
la tierra los despojos del grande hombre que tanto lo habia
amado, i que ne teniendo en la hora de su muerte sino esperan-
zas que dejar, lo habia hecho hercdcro de lo Gnico de que ver-
daderamente podia disponer: de sus propios i enténces poco
apreciados restos. No habia de desmentirse en esta ocasion el
sino adverse del infeliz chcubridor, i asf come en vida no tu-
vo proyeeto que no se le erizara de dificultades, ni Jabor cuyo
fruto gustara en paz, asi ¢l hallazgo de sus restos, en vez de
ser saludado con transportes de gozo, sirvio de despertador a
las mismas malas pasiones que amargaron su vida hace tantos
siglos. Enténces el orgulle nacional encontraba dure que un
estranjero gobernasc espaboles ; hoi se lastima, porque estran-
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jeros posean las relignias del que a pesar de tan indebido des-
den, ha llegado a ser una gloria de la humanidad. Lo que falia
saber es si el siglo XIX es el sigle XVI; si las suposiciones ofen-
sivas se aceptan como razones, 1 si el dogmatisme infundado pue-
de prescindir del exfmen iocupar el puesio de la severa eritica.
La cuestion de los dos restos estd sometida al juicio de los hom-
bres imparciales e ilusirados de todo el mundo civilizado. Ve-
remos si su fallo no estd de acuverdo con ls que un pueble en-
tero, enemigo de todo debles, tienme por una verdad incontras-
table.
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APENDICE,

Estracto del testamento del Almirante D. Diego Colon, de fecha § de
Setiembre de 1523,

Avchiva Jeneval de Indias~Testamento de D. Diege Colon,
(hijo del Almirante 1. Cristébal}. Hace en ¢l rclacion de la
cldusula testamentaria de su padre referente a la fundacion deo
Capellanias, i la voluntad que tuve de que pudiéndose hacer, sc
hiciera una Capilla i enterramiento perpetuo en la Isla hspauo-
la, i si fuere posible en la ciudad de la Concepcion de dicha is-
la. Dice que él no ha podido realizar hasta aguella fecha dicho
proposite, 1 manda a sus herederos que lo efectien. Dice que
muri6 con el hibito de San Francisco por lo, devocion que tenia
a esta 6rden. Que la cindad de la Coneepeion va despobldndo-
se, por lo que ha determinado, 1 es su voluntad, cdificar en San-
to Domingo un monasterio de monjas de Santa Clara, cn ¢l
cual, i en la Capilla Mayor de su Iglesia, esté el enterramiento
del Almirante i suyo; i que se traiga a dicha Capilla ¢l cuerpo
del Almirante su padre, que estd depositade en el Monasterio de
las Cuevas de Sevilla. I que se lleve tambien a la dicha se-
pultura de la iglesia de Santa Clara, ol cuerpé de D? Felipa
Mufiz, mujer del Primer Almirante, que ost4 en Lisboa en el
Monasterio del Carmen, cn unsa Capilla dé su linaje, que se
nombra de la Piedad. Quo se traiga asimismo cl caerpo del
Adelantado D. Bartolomé Colon (hernmno de D. Cristobal), que
osté, depositado en el Monasterio de San Francisco de la ciudad
de Santo Domingo. I gue a dicha sepultura del Monasterio de
Santa Clara se traiga su cuerpe desde doende estuviere deposita-
do: el cual Monasterio, Iglesiai Capilla Mayor las seiiala por
enterramiento de su padre ¢ suyo e de sus sucesores i descen-
dientes. Dicho Monasterio dice que ha de cdificarse al pié del
Cerro que estd a Santa Bdrbols, sobre el rin, de Ja parte de San
Francisco, en ocho solares que alli tieno scnalados para la dicha
casa. J manda que en la Capilla Mayor de dicho IMonastorio,
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donde esté sefialado el dicho enterramiento, se digan las dichas
ircs misas gque ¢l Almirante, su sefior, mandé detir, i con la di-
cha Capilla se cormpla la dicha clausula de su tostamento.—Fe-
cha del testamento en Santo Domingo, 2 8 de Setiembre de
1528.—(HEstracto)—Francisco de Paula Judrez—Hal un sello
que dice: Archive General de Indias—Xs copia—El Sub-se-
cretario—P. Q. Cisneros.—(Lépez Prieto—Informe sobre los
restos de Colon &.— Apéndice, fol. Vi VL)

I

Protoeole do el Honusterio de Wuestra Sefiora Santa Maria de Ias Cudvas.

Anales en los tres Primeros Siglos de su fundasion: Contione smg Prini-
pios, ¥ Progresos, ¥ 1a Sueesion de sus Prelados desde el afio de 1400 en gue
la Fundé y Doté dmplissimanente ¢f Mlustrisie v Bevercndisimo Sefior Den
Gonzalo de¢ Mena, Dignissimo Arzobispe de esta Cindad de Sevilla, Usm in-
sertos {os de 1z Sania Gartmxa de Ja Purissima Conecepoion de Cazalla, Fun-
dada y Dotada por esia de Tas Cucvas. Dedieado & ol Nifio Dioy cn los brazes
do su Parissima Madre. Por mane de e dulefssima Virgen Santa Sertradis a
Mazna, Protectora de este Archivo y Archive de mis afectos. Afio do 1744.

Tomo I. Pgj 860, 361. Aiio de 1506.-2-A los 20 de Ma-
yo de este afio fallecid en Valladolid el heroico y esclarecido
D. Christéval de Colon, y fueron sus hucsos trasladados 4 este
monasterio y colocados por depdsito, no en cl entierre de los
Seniores de la casa de Alcald, como dize Zdiiga, sino en la
Capilla de Santa Ana, que hizo labrar ¢l Prior D. Dicgo Luxan
en el afio signiente, y os la misma que oy IHamamos del Santo
Christo, por lo que se dird adelante. st cauallero fué aquel
cilebre Almirante de la mar, y projenitor de la Casa de Ve-
raguas, para cuyo clojio basta el mote de el sepulero donde
yaze cn la Isla y Ciudad de Santo Domingo ; dice asi: A CAS-
TILLA Y A LEON NUEVO MUNDO DIO COLON. Enla
misma Capilla se deposité su hijo Diego Colon. Quedaron asi-
mismo depositados en ol Monasterio los titulos y papeles del
Almirantazgo de las Indias y cstado de Veraguas, donde estu-
uieron hasta ¢l ano de 1609, como en ¢l divé: véunse adelan-
ic los afios de 203--B36 y 609, donde se tocardn, como ¢n su
propio lngar, lo vestante concerniende a esta ilustre casa, y
alumnos de la de las Cuevas.
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Pdj. 865, 366.—Afio de 1508-3-El Adelantado de las In-
dias, D. Bartholomé Colon, embi6 poder 4 su hermano D. Die-
go (citados en el ano de 506) para que percibiese el iesors
de Jolas y dineros que tenia depositados en este Honasterio,
y con efecto le fuéentregade, de que dié recibo autorizado
por Francisco Pérez de Madrigal, escrivano pidblice de Alua
de Térmes, en 16 de Agosto de este afio de 508; pero aun que-
daron cu depésito los titulos de el Almirantazgo hasta el ano de
609 como en él diré.

Pdj. 400, 401, A#ie de 1536-2-Dixe en los afios de 506
y 508, que en la Capilla de el Santo Christo yacian en depé-
sito los Caddueres de los Colones, y en este de 536 se entre-
garon los de D. Christoval i ). Diego, su hijo, para trasladar-
los 4 la Isla de Santo Domingo, en Indias, quedando solo en
dicha Capilla elde D. Bartholomé su hermano hasta oy. No,
emperc, se entienda que por esto tiere algun derecho 4 la
Capilla la casa de Veraguas, nique por ellc ha perecibi-
do el Monasteric alguna limosna, porque aun que I). Chris-
toval Colon le dexé cierta renia anual de Azdcar, nunca lle-
g0 4 efecto su cobranza: y aun que despucs por el afic de 1552
cl Almirante Colon, pnmcr Duqu(, de Veraguas y Nieto de
D. Christoual, pretendié con instancias la Capllla para su en-
tierro, y de sus descendicnies, ofreciendo mil ducados que
auia costado su fabrica, y 27 ducados para su ornato y re-
paros, llegando a tan buenos términos su prebencion, que ya se
auia sacado licencia de el Reverende Padre General por par-
te del Monasterio, dado en dicho afo de 552, se frustro el
trabado, quedando la casa en posesion y directo dominio de
su Capilla.

Pdg. 561, Ao de 1609-3. Supuestoe lo enarrado en los
anos de 506, nim. 2, y 508, ntm. 3, sobre depésitos de los Co-
lones i de sus tesoros, resta la espresion de auerse entregado
este ano 4 D. Nunio Colon de Portugal, Duque de Veraguas,
todes los privilegios y papeles, titulos de su Hstado, y Almiran-
tazgo do las Indias, que aun permanescian depositados en nues-
tro Monasterio, de los que se hizo inventario, y entregado en
cllos, dié recibo en forma dicho Duque; uno i otre en virtud
de mandamiento de el Thenicnte D. Alonso de Bolanos, ante
Miguel de Medina, eserinanc de su Juzgado 4 15 de Mayo de
mil sescientos y nuecuc”—(Harrisse~Los restos de Don {rist-
val Colon, pajs. 44-46)

et PSP D GG T PO
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IIL

INSCRIPGIGNES SEPULCRALES. (1)

Aer NS

ConvErTe DOMINICO.
I

Léapida (2) frente al altar de San Rafael, antiguamente de San
Luis Beltran.——Largo, 103 centimetros; ancho, 87. Tiene en
el centro un escudo con 13 estrellas. Al rededor de Iz losa dice:

CREDO VIDERE || BONA DOMINI IN | TERRA VIVEN-

TIVM. || EX PSALMO 26.
II

Lépida (3) que estd delante del altar de Sania Rita, antigua-
mente de Chinchichird.—Largo i ancho, 86 centimetros. Al re-
dedor dice:

Este endervnmitnto | g capille 25 Del ron |
tuvar wloare covallero | g be sus hereberos,

I en el centro: ,
DOMINE, MEMENTO MEL
La s de herederos no es gética, ni las dos y griegas.
I

Liapida al pié de lo que figura la tribuna del Evanjelio. Eseun-

(1) No nos proponemos sino dar a conocer lo gue dicen las inseripciones.
Asi no hemos procurado imitar lJa forma de los caracteres; ni representar los
cnlaces de letras, ni coloccarlas unas entre otras, como se encuentran a me-
nudo. No nos era tampoco fdcil hacer semejante cosa en esta ciudad por la
falta de litégrafos:

(2) Bsta lipida debe ser do la Gltima mitad del sigle XVI. Debajo de ella
reposan, sin duda, los restos de Lope de Bardeci, fundador de la capilla de San
Luig Beltran, donds se encuentrs la 14pida, ien la que tenia escudo de armas, i
boveda para su enterramiento. Consta esio Gltimo en el espedicnts de informa-
cion de que hablamos cn In p3j. 8, nota 4, i ol cual se halla acturimente en poder
del apreciable dominicavo, Sr. ), Deminge de la Rocha, succsor de Bastidas, Bar-
deei i ofrog anfignos fundadores de mayorazgos.

{8y Ya bemos dicho anterlormente que estz imscripeion debe ser poste-
rior al afio de 1564.
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do en el ceniro.~Largo, 97 centimetros; ancho, 87. Al rede-
dor dice: .

BSTA CAPILLA Y ENTIERRO || ES DE IVAN RODRI-
GVES FRAN | CO Y DE SVS HEREDERGOS || Y SVCESO-
RES. ANO DE 1611,

v

Lipida (4) al pié de las gradas del Presbiterio, frente al Al-
tar mayor. Escado en el centro.—Largo, 224 ceniimetros; an-
cho, 106. Al rededor dice:

ESTE ENTERAMIENTO || Y SEPVLTVRA ES DE OAR-
CIA DE AGVILAR QVE || AYA GLORIA Y DE||SVS HE-
REDEROS Y SCCECORES.

Las ¢ de socccores son zedillas.

v

Lépida ol pié de lo que figura ia tribuna de la Epistola. Es-
cudo en el centro.—Largo i anche, §4 centimetros. Al rededor
dice:

@stw sepultor es bel noble fris | faw be le-
guicanion ¢ de sus her | edevos, of qual fallecio
o X407 be || Degtendre e 1Ush w’s,

T en una orla cncima del escudo, dice:
RESPICE FINEN.
VI

Lépida (5) debajo del arco de la capilla donde estd Alvaro
Caballero.—Largo, G4 centimetros; anche, 58, Dice:

SEPOLTVRA || DE MELCHIOR || DE CASTRO|Y DE
5VS HEREDE || ROS, '

VIiI

Lapida (6) detras de 1a I1L, i en ia misma linca.—Largo, 93

) (4) Esta Idpida debe ser de mediados del siglo VI Garcin do Aguilar
fué, segun Herrera, seeretario (l::l Almirapic D. Diego Colon, 1 cuando esie ca-
y6 en desgracia, se dib 6rden (1622) de Hevarlo preso a Espafia. Segun Oviedu,
era Alguacil Mayor de B. Luis Colon en 1537,

. (5’) Debe ser de la primera mitad del siglo XVI Molchor de Castro con-
@nbuyy ‘cﬁca.zmemc a veprimir el alzamiento que en 1522 habo cn nua haciceda
de D, Diego Colon.

(0) Vasco de Tiedra vivia ann el 27 de Octubre de 1593. Figura en una
partida de bautismo de esa {vcha.
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centimetros; ancho, 53. Al rededor dice:
ESTA SE || PYLTVRA ES || DE. bASCO || DE TIEDRA I
DE SVS || EREDEROS. '
Esta tltima palabra estd debajo de: “Fsia se”.
VIII

Lépida detras de la IV.—Largo, 153 centimetros; ancho, 74.
Al rededor dice:

AQVITAZE SEPVLTADA || ANA DE BENAVIDES MV-
GER DEL DOTOR || HERNANDO DE || SEPVLVEDA QVE
MVRIQ A 15 DE IVNIO DE 1570 ANOS || I DE SVS HE-
REDEROS.

Esto dltimo: *‘i de svs herederos” estd debajo de “Aqvi iaze
sepvltada”.

IX

Lipida detras de la V.—Largo, 92 centimetros; ancho, 50.
Dice:

SEPOLTVRA DE || IOAN SANCHS || DESPERA 1| DE
CAT2 DE || OVIED® || SV MVGER.
X

Lipida en la capilla que estd enfrente de la de Alvaro Caba-
llero.—Lavgo 1 ancho, 26 centimetros. Dice:

ESTA SEPUL || TURA PERTE || NESE A LOS MIE ||
SES PONSE DE || LEON.
X1
Lapida detras de la VIIL~~Largo, 92 centimetros; ancho, 43.
Dice:
AQVITAZL IV | ANA NUNE | QVE FALLECIO | EN LA
VEGA A | II DE MARC... || MD. IVIL
No se vé si la Jetra que hai entre la ¥ ila V de la fecha es una
I o ana L. Kl nombre del mes estd mui apagado.
XII
Lapida allado de la anteriov.—~TLargo, 205 centimetros; ancho,

81, Y fa parte de avriba tiene un casiillo de dos cuerpos. De-
bajo dice:
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AQVI IAZE ES || TEVAN IVST || INIAN GINOV | ES
QVE FALLE | SCIO A XVIHII| DIAS DEL MES | DE
OTVERE || MDXXXIL.

Xir

Lépida (7) detras de la EX.—TLargo i ancho, 72 centimetros.

Dices '

ESTE ENTEREA || MIENTO Y ALTAR || ES DE CATA-
LINA || VELASQVEZ DEL || ADRADA Y DE SVS || HE-

REDEROS,
X1V

Lépida en la capilla del Cristo.——Largo, 90 centimetros; an-
che, 85. Dice:

SANCTIVS. HIC.
DE ANGVLO. TACET
RESVRRECTIONEM || MORTVORVM || EXPECTANS.
XV

Piedra tosca en la capilla de la “‘Aparicion en Soria”.——Lar-
g0, 62 centimetros; ancho, 37. Dice:

HZEC SEPVLT || VRA EST DO || CTORIS JACO || BRI DE
LABROS || A ET FAMILIA || EJUS (8).
XVI

Lépida casi al centro de la iglesia, cn frente del altar del San-
tisimo.~—Largo i ancho, 26 centimetros. Dice:

ESTA SEPUL || TURA ES DE MA || NUEL DEL RO || S4-
RIO Y JUAN NUNES || I HEREDEROS.

Hemos puesto “Juan Nujies”, porque asi parece que dice
una palabra que hai con varios enlaces de letras,
XVil
Lapida en el centre de la iglesia, enfrente de la capilla del
Santisimo.—Largo, 128 centimetros; ancho, 58, Al rededor dice:
LSTA SEPVL || TVRA ES DEL DOTOR FRAN || CISCO
XI|| MENEZ Y DE 8VS EREDEROS. '

. €1) Dofis Catolipn Veldzques do Ladrada vivis ann ¢l 12 de Mayo de 1595,
Figura en una partida de bautismo de esa fecha.

(8) Esta inscripcion no es antigua, no obstante gque cuesta gran trabajo
leerla, D. Santisge Labrose, médico, murié el 20 de Marze de 1782.
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I en el ceniro: :
FALLECIO || ANG | 1532.
XVIIL

Léypida en la capilla de 8an Vicente.—~Lavgo, 80 centimetros;
anche, 76. Dice:

SEPOLTVRA DE PEDRO || DE LA ROSA MA® MAIOR
DE || CANTERIA ¥ DA MICAE|| LA DE CARAVAJALI
DE || SVS HEREDEROS ANO || DE 16489. '

XIX

Lépida en la capilla del Santisimo.—Largo, 150 centimetros;
ancho, 128. Escude en ¢l centro. Al rededor dice en los {res
primeros lades:

ESTE ENTERRAMre PERTENESE A LOS 8S. CAMPV-
SANOS POLANCOS DE LA ISLA Y CIVDAD| DE Sre
DOMo COMO LA CAPILLA EN QVE ESTA: FVE MAN-
DADA PONER || ESTA LOSA P: EL S= REGr DECANO
DE DICHA CIVDAD Dy IOSEPH CAMPVSANQ. ANQ DE
1758,

CATEDRAL,

XX

Lépida (9) delante del altar de “Nuesira Sefiora de la Anti-
gua’ . —Largo, 213 centimetros; ancho, 95.
En la parte de arriba dice:

ESTA SEPVLTVRA ES DI || FRANCISCO DE AGVI-
LAR || Y DE 8VS HEREDEROS Y | SVSCESORES.
FALLECIO || ANO DE Ib

No se puede leer bien la focha. En la esguina inferior dere-
cha dice:

QVIEN SERA QVE TAL NO SEA.
XXT

Lépida que sirve de peans al altar de Santa Ana, en la capi-

(93 Esta ldpida es una de las mas antignas de la Catedral. Suponeraos
fque Francisco de Aguilar habia muerto en 1539, i quea 41 es qus se refiere D.
¥Ferpando Colon, en una de las mandas de su testainento, cn gue dispone: “‘que
al hijo mas pobre gue dexd Franciseo de Apuilar s le den seys ducados ¥,
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Hla del *‘Obispo de piedra”. Armas de los Bastidas en el centro.
Parte de la l4pida queda debajo de la mesa del altar—Largo,
183 centimetres; ancho probable, 106 centimetros: fuera solo
tiene 66 centimetros. En la parte que se vé, dice al rededor:

aye @1 g | few senvor of adeluntudo vo-
brige e bastivns privere go | vernabor € ca-
yitang’ﬁ
I en el contror
Py be Jullio
Py unos

IN PAGE AINE

En esta inscripeion hai varias letras que no son giticas.
Delante de VIIT i VII hai unos signos dificultosos de espresar.
Son probablemente los nfimeros que vepresentan a XX i a MD.

San Fravcisco (BN RUINAS).
XX

Lapida gue estaba en una de sus capillas, 1 que hoi se hallz
en los bajos del Palacio municipal.—Largo, 113 centimetros;
ancho, 97. Dice su inseripcion:

DESTA CAPILLA Y VOVEDA ES || PATRON EL S D
dVo PIZARRO CAJAL | Y MONRRO1 DEL CONSSe DE 8V
MAGo || Y 8V FISCAL DESTA Rr AVDIENCIA || Y EN SV
PALTA LOS Sw FISCALES || Q FVEREN ADELANTE
Y CAPI || TANES DE LOS NABIOS § ETRARE || ¥ SA-
LIERE MAR E FVERA Il ACABOSE A 23 DE JVLLIO

DE 1666 ANOS.
0 TODOS LOS DEMAS FORASTEROS
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SANTA BARBARA.
XXIIT

Lé4pida que se halla hol en esta iglesia, en la capills de las
Animas; perc que creen algunos que era de San Francisco 0 de
Sania Clara. Largo, 115 centimetros ; ancho, 90. Dice su ins-
eripceion: - .

ESTA CAPILLA MANDO XACE || R EL 8= Lee D HAS-
PAR VELES MA—H TILLA DEL CONSSe DE SV MAGe || Y
S8V OYDOR MAS ANTIGe DESTA || R AVDIEN%IA
PARA @ FVESE || PATRON DELLA EL S% OYDOR @ ||
SVCEDIERE MAS ANTIGe .|| ACAVOSE A 24 DE JV-
LLIOC || DE 1666 ANOS.

Iv.

La eaja de plomo de I, Luis Colom.

En la p4j. 39 de este folleto dijimos, que el 1?2 de Setiem-
bre de 1877, en el acto de reconceimiento de los restos de D.
Luis, se comprobé que la plancha que tenia la inscripcion ha-
bia desaparecido ; pero se vieron las demas que de la caja que-
daban. Esa sustraccion de objeto tan respetable nos habia he-
cho perder la esperanza de examinar por nosotros mismos la
inscripeion del primer Duque de Veragua, cuando el 14 de es-
te mes de Diciembre nos sorprendié la noticia de que las plan-
chas que ereiamos perdidas para siempre, habian sido ccloca-
das en la parte interior de la entrada del palacio del Sor. Avzo-
bispo de Sirace. .

Il dia 19 fuimos invitados por Su Sria. Illma. para a-
sistir al reconocimiento de dichos objetos, i en ese acto pudi-
mos examinar detenidamente, tante la inscripeion, como las
planchas de plome i los despojos mortales del tercer Almirante
de las Indias.

Todo lo que queda de los restos de D. Luis, i de la urna
que los contenia, se halla ahora cn una caja de caoba, entre Ia
cual se ven mezclados fragmentos de plomo i huesos reducidos
a pedazos en su mayor parte, notdndose que estos son bastante
numerosos, 1 que hai algnnos, como los de la cabeza, que estén
aun en buen estado de conservacion.

La caja de D. Luis Colon era toda de plomo batide. Las
planchas que la formaban, sobre todo las de Jos costados, som
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ménos gruesas que las de la urna del Primer Almirante, i estdn
bastante deterioradas, parie por la aceion del tiempe, parie por
lo gue han sufrido, por haber side enrolladas i desenvella-
das en diferentes ocasiones. Su tapa, que se diferencia de la
de la caja de su abuelo, en que no estd vuida al cuerpe de la
caja con bisagras, sino suelta, la forma una sola plancha, de
53’5 a 54 centimetros de largo, i de 23 a 24 de ancho. El do-
blado o reborde que tiene todo al rededor, mide en uno de los
costados, de 12 a 15 milimetros; en el otro, el de la parte don-
de est4d la inscripciom, de 17 a 18,1 en el frente i lado poste-
rior, de 7 a 8 milimetros.

El cuerpo de Ia eaja lo formaban cuatro planchas, unidas
en las esquinas, en unas paries por coatroi en otras por cin-
co clavos de plomo remachados. Su largo i ancho era, como
es natural, un poco ménos que el de la tapa, pues que esta
cubria a aquel. Tenia aproximademente de 18 a 19 centimetres
de alto. Hoi falta por completo una de las planchas de los cos-
tados, que sin duda alguna fué estraida de la béveda, ino ha
sido devuelta, pues lo poco que de ella queda, pegado a los re-
maches, se halla en buen estado.

Es mui probable que el fondo de Ia caja estaviera formado
por una sola plancha, unida tambien por medic de claves de
plome remachades. ol estd reducido a fragmentos en estado
de deterioro.

En el lado interior de la tapa, i en su parte posterior dere-
cha, es decir, 2 la derecha del que tenga la caja delante de si, se
halla la inseripcion que publicamos en otro lugar. Las letras
penetran poco en ¢l plomo, sobre todo las Gliimas, i ex esa par-
te tiene la plancha tres agujeros, debidos a la corrosion del me-
tal. Van sehalados en cl facsimil con la letra A. La insecrip-
cion parece hecha por mano poco habil, i puede suponerse que
no fué puesta sino ¢n el momento del enterramiento de la eaja,
i solo con el objeto de que no se confundieran esos restos con
otros que pudicran colocarse en ess mismo lugar.

3 Hai error en los titulos dados a I). Luis? 3 Est4 bien o
mal puesto dugue de Iamayca ? ;Se decia a fines del sigle
XVI i principios del XVII marqgues de Verague, (st es que dice
asi la inseripeion) o siempre se ha dicho como hoi, dugue de
Veragua —No recordamos en el momente haber visto autor
de ese tiempo que hable del Ducado de Veragua, sino del Zsia-
do, del Mayorazgo de Veragua, i, si, tenemos presente haber
leido que en 1530 se di6 ana sentencia de compromise, por la
cual 8. M. (cl rei de Iispaiia) debia hacer merced a Ib. Luis
Colon de la isla de Jamayea, con su jurisdiccion i con #iulo de
dugue o marques (1), i tambien que S. M. habia aprobade i

(1) “En 28 de Junio de 1536 afios, ol Cardenal de Sigliensa (Gareia de
Loaysa, abispo de Siglienza) dié una sentencia de compromiso, en el pleyto que
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confirmade un concierio hecho em 1556 por D. Luis, por el
cual debia quedar en este i sus sucesores, solo el nombre de Al-
mirante de las Indias, 1 titulo de Duque de lo Vega (2). Segun
Charleveixz, la Vega era una aldea de la isla de Jamaiea, i en
io sucesivo se sustituy6, como iitulo del marguesads, el nombre
de la isla al de 1a aldea (8).

No nos asombraria en modo algunc que los titulos que se
encuentran en la inscripcien de D. Luis estuvieran equivoca-
dos. ; No dice el Sinodo de 1683 que este mismo D. Luis era
hermano del Almirante, cuando era su niete? jEn la partida
de entierro de los restos de D. Cristébal Colon, eserita en los
libros de la Parroquial Mayor de la Habana, el 19 de Enero de
1796, no se llama al Descubridor de la América, Dugue de Ve-
raguas | Brigadier de las islas Aniillas 7 (4).—rroves de esta
especie cran bastante comunes en lo antiguo.

Los gue estén bien al corriente de la historia de la casa de
Veragua podrin decirnos con seguridad qué titulos han tenido
los primeros jefes de ella, 1 en qué tiempos han principiade a
usarlos. ; Quién sabe si las inscripciones encontradas en la caja
de D. Luis podrdn servir para determinar la fecha precisa en
que fueron depositados esos restos en el primitive Presbiterio
de la Catedral de Santo Domingo!

A continuacion insertamos el acta levantada el dia 19 de
Diciembre, no sin adveriir que en ella se encuentran aserciones
relativas al hallazgo de los restos de D. Luis, que no estin de
acuerdo con ofras hechas anteriormente, i gue hasta ahora te-
nemos por dignas de todo crédito.

se teatd entre el Piseal de 8. M., en ¢l Conscjo de Indias, con el Almirante dellas
v sus herederos, por la cual 8 M. haga merced al diche Almirante Don Luis de
la Ista de Tamayce, con su jurisdiccion, y con itelo de Dugue o de Margnos "o
N © 208 del ¢ Memorial del pleyto sobre la sucesion en posesion del Bstade y
Mayorazgoe de Veragua, marguesado de la Tamaycs y Almirastazgo de las Indias,
que fundd Don Christoval Colon, primer desenbridor y Gobernador general de-
llag” (Obra citada por Harvisse en la suya titolada : ©*Fernand Colombd, &”, pdjs, 84
i86-Paris, Trogs, 1872).

EY ¢ Memorial del pleyto &. 7 fué escrifo, segun Mr. D’Avezac, por el Licen-
ciado TFrancisco de Peralia, e impreso en Madrid en 1607.-—Véase el folleio de
Mr. D'Avesae, titulado:**Le livre de Ferdinand Qolomb &.—Paris, Martinet,
1873, pdj. 3, nota 3. %

{23 “Et diche D, Luis avia otorgadoe unit cseritura de renunciacion en siete de
Diciembre de 1556 afios, ante Ochoa de Luyando. .. .. i 8. M. aprueba i confir-
ma el dicho concierto, i gue quede en ¢l dicho D. Luis Colon y sus sucesores solo
¢l nombre de Almivante de las Indias y titulo de Dugue de lo Vega”’~-N.® 224 del
“ demorinl &7, citado por Iarrisse ¢n la obra indicada, pij. 85,

(3) N eéda (D. Luis Colon) cnfin tous ses droits & foutes ses prétentions sur
I Viee-Boyautd perpéluclie du Nouvean Monde, poor les Titres de Dac de Vera-
gua & de Marvquiys do la Vega, ¢'6toit une grosse Bourgade de la Jamaique, &
Pon s’accottnma méme dans fa suite & substituer Ie nom de Pisle & celui de cefte
Place (Charlévoix-Histoire de U isle Espagnole ou de 8, Domingue, &—Paris, Pra-
lard, MDCCXXXKL, tomo X, paj. 477,

{4) Lopez Pricto.—* Los restos de Qolon &, 2% edicion, p4j. 46,
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Acta de verificacion de dos planchas de plemo i un fragmente do huese
pertenecientes o Ia caja i restos del Almirante Don Luis Colon.

En la ciudad de Santo Domingo, Capital de la Reptblica
Dominicana, a los 19 dias del mes de Diciembre del aho 1879,
treinta i seis de la Independencia 1 diez 1 siete de la Restaura-
cion, los infrascritos Joaguin Marla Pérez, Notario Puablico
i de la superior Curia, ¢ Ignacic Gonzéilez Lavastida, Notario
Pablico i del Ilusire Ayuntamiento de esta Capital, 4mbos de los
de nimero de esta ciudad, con nuestra residencia en ella, i debi-
damente recibidos i juramentados, a requerimiento del Ilustri-
simo i Reverendisimo Sor. Frai Roque Cocchia, Arzobispo
de Sirace, Vieario i Delegade Aposidlico de esta ilas RepGbli-
cas de Iaiti i Venezuela, nos trasladamos al Palacio Arzobis-
pal, sito en la calle Consistorial, en donde encontramos reuni-
dos a los Senores Jeneral Ulises Heureaux, Ministro de la
Guerra i Delegado del Gobierno Provisorio de la Repiblica;
Jeneral Juan José Bautista Cambiaso, Coénsul Jeneral de la
Lepiblica en Jénova, accidentalmente cn esta Capital; D. Luis

Jambiaso, Cénsulde S. M. el Rei de Italia iSub--Plenipoten-
ciario en esta Reptblica; D. Miguel Pou, Consul de 8. M. el
Imperador de Alemania; D. Franciseo de Serra, Consul de S.
AM.Catélica, D. David Coén, Vice-Consul de S. M. Britdnica; D.
Alfonso Garrus, Vice—Cénsul de la Repiblica ¥rancesa;
ciudadano Leonardo Decl Monte 1 Aponte, Vice—Presidente
del Ilustre Ayuntamiento de esta Capital, en representacion de
la Corporacion; ciudadane José M? Pichardo, Secretario de la
misma; Frai Bernardine &’ Bmilia, Secretario de 8. 8. L; Ciu-
dadano Apolinar Tejera; cindadano Chrlos Nouel, Abogado de
los Tribunales de la Repablica; ciudadanos Emiliano Tejera, Jo-
sé MY Bonetti; José Dolores Pichardo, Secretario del Jeneral
Henrcaux; Don Francisco Camacho; ciudadano Jesus Maria Tron-
cos0, Sacristan Mayor de la Catedral; Don Juan Jovini, Camare-
rd de 5. 3. 1., 1 ciudadano Manucl Fajavdo, maestro.alarife, invi-
tados para este acto por 8. 8. 1,; quien despues de haber manifes-
tado las escusas de los Senores José Martin Leyba, consul neer-
fandes, 1 Presbitero Candnige Don Francisco Javier Billini, es-
puso: que en la manana del dia domingo, 14 del actual, siendo
mas o ménos las seis, al salir su Seerctario a celebrar ¢l oficio di-
vine en la Santa Iglesia Catedral, se encontré en la puerta
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principal que da salida a la calle, un paquete envuelto, en el
cual, dice, no fij6 su atencion, por Ja urjencia que tenia de re-
gresar al mismo palacio, para acompabarle al Pontifical de ese
dia, reservéndose para enténces examinar el bults, que con el
pié habia desviado de la entrada del palacio: que halidndose
en su cémara en los preparativos de la festividad de ese dia,
se le presenté su camarero con un bulte en la mano, dicién-
dole que él {el portador) Io habia encontrado en la parte inte-
rior de la puerta principal, i que el Sor. Tejera lo vié, pues
en ege momento bajaba la escalera; que en el primer momen-
to no se £ij6 en lo que se le presentaba; pero al colocarle so-
bre uno de sus mauehles, noté que en el papel que servia de
envoltorio habia letras, i fijindose en ellas, leyé lo siguiente:
 Seitor Araobispe” — * Luis Colon” ; que enténces abrié el
bulto, i vi6 que contenia dos planchas de plomo a medio en-
roscar, ien un papel de seda un fragmento de hueso, i obser-
vando gue una de las planchas tiene un grabado o inscripeion,
traté de leerlo, i em efecto lo leyd, i se impuso que en dicha
inscripeion aparece el nombre de D. Luis Colon, lo que le
hizo decidir a convocar esia reunion para poner de manifiesto
las referidas planchas 1 hueso que, como es de notoriedad, ha-
bian sido sustraidas del nicho en que se habian encontrado en Ma-
yo de 1877, cuando se hacian las reparaciones de la Santa Igle-
sia Catedral, i de cuyo hallazgo habia tenido noticia en la ciudad
de Concepeion de la Vega, donde se encontraba en Sants Pas-
teral Visita ; que los pormenores de este hecho, los referiria cl
Sor. Qdrlos Nouel, que sc halla presente, i que fué uno de
ios que vicron la plancha 1 descifré la inseripeion, i podrd, de-
cir sila que se presenta esla misma que vid.—Usando en-
ténees de la palabra diche ciudadano Nouel, espuso: que a fi-
nes del mes de Junie del afio 1877, pasé al Colejio de ‘“San
Luis Gonzaga” a tratar de un asunto personal con el Reveren-
do Presbitero Billind, enténces cura interino de la Catedral, i
en el curso de la conversacion, refiriéndose el que habla a la
tradicion relativa a los restos del Almirante I3, Cristébal Co-
lon, le manifestd cl Presbitero Billini que con motive de las
reparaciones que sc¢ hacian en el templo de la Parroquia Ma-
yor, se habia descubierto en un nicho inmediato al Presbiterio--
cuya forma era como de una puerta que habia sido tapada,—
ana caja de plomo con fragmentos de rvestos humanos, notdn-
dose en una de las planchas caractéres grabados, pero ilejibles;
con ese 1otivo solicitd del indicado Presbitere Billini, permi-
50 para examinar dicha plancha, permiso que le fué cortesmen-
te concedido; que al dia siguiente en compaiia de su cuiiado,
cindadano Jerardo Bobadilla, que hoi se halla en Puerto Plata,
se trasladé a la Catedral, donde encontraron al Presbiterc Billi-
ni, quien ordené al maestro Fajarde pusicse de manifiesto las
planchas encontradas, lo que se efectudé en la Sacristia; que
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al notar los caractéres de que se ha hecho mencion, lavé la
plancha en presencia de varias personas, entre las cuales re-
cuerda al Sor. Camacho, el Sacristan Mayor, i maesiro Fa-
javdo ; que loyé la inscripcion, ila hizo leer a los demas, de-
volviendo la plancha i un hueso, que supuso ser un fémur,
pasando lucgo al interior del templo a noticiar al Reverendo
Billini lo que habia descifrado; que en su presencia dié la or-
den de cerrar con argamasa el nicho, dejando en él las plan-
chas 1 fragmentos humanes encontrades ; que esto pasaba co-
mo 2 las oche de la manaua, i como dos horas despues referia
el caso a D, Luis Cambiaso, como pruebs de lo que 4ntes lo
habia dicho i repetido dela tradicion sobre la existencia de
los restos de D. Cristébal Colon en esta Catedral; que esto
mismeo dijo a otras personas, enire ellas al Ser. Cénsul aleman,
i por escrito al Sor. Emiliano Tejera, quien despues lo dié a
la prensa.—El Sor. Consul de Espafia interpels al ciudadano
Nouel, scbre si recordaba la inseripcion a que se habia referi-
do.—Contestéle que, si mal no recuerda, creia haber descifra-
do, no con entera precision, por la precipitacion con que lo
habia hecho, lo siguicnte.~*El Almirante Don Lais Colon,
Duque de Veraguas, Marques de...... 7, no habiendo pedido
leer lo demas, que suponia ser ‘““Jamaica”.~Duestas de mani-
fiesto por 8. 8. L. las planchas i hueso, el referido ciudadano
Nouel, Sor. Camacho, Sacristan mayor, i maestro Fajardo, lue-
go que las examinaron i rveconocieron, declararom: que las
planchas que tienen a la visia, son las mismas que en la
fecha ya dicha, vieron i examinaron en la Sacristia de la
Catedral, 1 las reconocen por sus formas, su estado, su oxida-
cion ilos ecaraciéres de la inscripeion.—-Los infrascritos nota-
rios damos {6 1 verdadero testimonio, i esto lo afirman i asc-
veran las personas asistentes, 1 que firnian este acto, de que se
presentaron por 8. 8. I dos planchas de metal de plomo, en
bastante estado de deteriore, separada la una de la otra, con los
estremos doblados, apareciendo haber estade adheridas a otras
planchas, agujereadas en algunas partes, i una de ellas con sus
remaches de clavos del mismo metal, pero que a primera vis-
ta parecen de hierro, 1aidiendo Ambas 53 centimetros de lar-
go, una de cllas con 19 centimetros de ancho, i la ofra con 23
centimetros : en esta Gliima hai en un estremo una inscripeion
bastante lejible, pero que se hize lavar em presencia de los
circunstantes para poner mas de manifiesto los caractéres, que
ocupan tres renglones, i dicen asi: (1)—Nota: EI anterior
facsimil ha sido tomads {ratando de que fuese lo mas exaecto,
i en las partes donde apavece esta sefial (A} indica que hai
un agujero en la plancha.—En este estade 8. 8. L, previo
acuerdo con el Delegado del Gobierno iel representante del

(1) Véase el facsimil que publicamos al final.
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Ayuntamienfo, i con asentimiento de todos, oficit al Presbitero
Billini, para que se sirviese cnviar la caja que contiene los
restos hallados el 19 de Setiembre de 1877, en el nicho don-
de se habian tomado las planchas que habian desaparecide, i que
son las que se han encontrado en su palacio el dia 14 del presen-
te mes, segun lo ha relatado, para compararlas con la plancha que
se hallé en dicha fecha del 1? de Setiembre.—IJe esta comision
sc encargd a los cindadanos José M? Pichardo i Jesus M? Tron-
¢os0, los gue trasladdndose a la iglesia de Regina Angelorum, re-
cibieron del Presbitero Billini una caja de madera, donde se co-
locaron lo restos el dia 12 de Setiombre : examinado el conteni-
dode la mencionada caja a presencia de Ia concurrencia, se en-
contrd con unos restos humanos, una plancha de piomo i varios
fragmentos de plancha del mismo metal, i comparada la pri-
mera con las dos ya enonciadas i deserifas, resulté fener 53
centimetros de largo, sobre 19 centimetros de ancho, notdndose
como en las anteriores, estar en el mismo estado de oxidacion,
deterioro, i tener los estremos doblados, i por tante idéniica a
aquellas.—Colocadas todas las planchas en la misma caja de
madera con los restos humanos, quedé resuelto que la espre-
sada caja sca puesta al lado de la que guarda las venerandas
cenizas del inmortal D. Cristébal Colon.—Su Setioria Hastrisi-
ma dié por terminado este acto, con muestras de gratitud hé-
cia todas las personas qus bondadosamcnte se han servide
concurrir, firmande todos para la debida constancia, previa
lectura, que fué aprobada, por ante nos, de gque damos fé.—
firmados.—« I. Boque Cocchia, de la Orden de Capuchinos,
Arzobispo de Sirace, Delegado 1 Vieario Apostélico.—El Jral.
Ministro de la Guerra i Delegado del Gobierno Provisorio &. &.
—U. Heureaux.—J. B. Cambiaso, Console onorario.~—Luigi
Jambiaso, Plenipotenziario Console di 8. M. il Re 4’ Italia.—
1] Consul del Imperio Aleman, Miguel Pou.~—E!l Viee-Cénsul de
Francia, Alphonse Gavrus.~David Coén, British Vice-Consul &.
&.—FEl Vice-Presidente del Ayuntamiento, Leonardo Del Mon-
tei Aponte.—José Marfa Picharde.—José D. Pichavdo.—F. Hr.
Bernardine d’ Emilia, Capuchino, Secretario del Escmo. Dele-
gado Apostolico..—Apolinar Tejora.~Cédrlos Nouel—T. Ca-
macho.--B, Tejera.--José M. Bounetti.--Giovannl Jovino.—Jesus
M. T'roncoso.—Nota : Al momento de tomar la firma del Seior
Cénsul de Espana, declard, estar dispucsto a hacerlo, no sin
protestar respecto de ciertos puntos que abraza la anierior ac-~
ta, la que con exactitud velata todo lo que ecurrié en la reu-
nion de que {ué objoto : tampoco lo hace el maestro Fajardo,
por manifestar no saber hacerlo, de lo que damos fé.—Ign.
Gonedler Lavastida, Noi? ppe? 1 de Cab.—Joag. M. Péres,
Not? ppe? i de la Caria.
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